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1. POTREBE IZRADE | CILJEVI PLANA
1.1. Izrada i cilj plana navodnjavanja

Potreba izrade Plana navodnjavanja za pgerSplitsko-dalmatinske Zupanije
proizlazi iz preporuke koja je navedena u "Naciooal projektu navodnjavanja i
gospodarenja poljoprivrednim zemljiStem i vodamRepublici Hrvatskoj". Posebni
cilievi NAPNAV-a, kao strateSkog dokumenta, mogusgpirati u slijedée:

 lzrada Zupanijskog plana navodnjavanja
* Pilot-projekti
e Buduwi projekti, shodno potrebama i magnostima

Osnovni cilj izrade Plana navodnjavanja Splitskbyddinske Zupanije bio je
definiranje smijernica, kriterija 1 ogramnja za planski razvitak navodnjavanja
poljoprivredne proizvodnje i raspolozivih resurgargjiSta i voda. Kako se Plan radi
na koncepcijskom nivou s prostornim i tatkam definiranjem lokacija i primjenjivih
naina navodnjavanja, takée se sukladno NAPNAYV izdavati detaljna projektna
dokumentacija pojedinih lokacija.

Opravdanost izrade plana navodnjavanja povrsinapadiji proizlazi iz spoznaje da
se sada navodnjava 5% koriStenog zemljiSta, Stpejeputa viSe od nacionalnog
prosjeka, ali je isto tako spoznaja da su néogsti i potrebe navodnjavanja znatno
vece. Nepovoljni raspored oborina u tijeku godine (§o oko 1.000 mm) dovodi
da je svaka ti@& godina susna, te je urod kultura ucdapaoj mjeri smanjen ili ga
uopte nema.

Podri&je Splita, na nacionalnoj razini, ima najee nedostatke vode u tijeku
vegetacije. Méutim, Splitsko-dalmatinska Zupanija ima 76.152 lodjgprivrednog

zemljiSta razltite pogodnosti od kojeg je 67.582 ha zemljiSta godg za

navodnjavanje

Navodnjavanjem bi se korigirao prirodni rezim viagedodavanjem vode u trenutku
podobnom za pravilan razvoj biljke. To omégua i bolje iskoriStavanje zemljiSta sa
viSe sjetve u godini te ¢a i stabilnu proizvodnju.

Postojéi poljoprivredni kapaciteti samo su djelamo iskoriSteni jer ima puno
neiskoristenog kvalitetnog zemljiSta. Daljnja odija poljoprivrede su velika
rasparceliranost posjeda, relativno dobra mehamast, tradicija bavljenjem
poljoprivredom, primjena dobrih tehnologija u uagoprimjena zastite i obrada tla,
znanstvena istrazivanja i njihova primjena i drugo.

! Nacionalni projekt navodnjavanja i gospodarenjopaivrednim zemljistem i vodama u Republici
Hrvatskoj, str. 91.



NestaSica vode u pojedinim vegetacijskim razdolajidobro je poznata te odeni
broj gospodarstava samoincijatvno rjeSava taj grablneki koriste i pk&aju skupu
vodu iz vodovodne

mreze, dok na nekim lokacijama imaju buSotine adjeegkumuliraju kiSnice radi
navodnjavanja maslina, agruma, p&@vr vinograda.

Uvodenje navodnjavanja u &en razmjerima treba biti plansko i us&Eno s
gospodarskim aktivhostima podja, razvitkom prerdivacke industrije i
infrastrukture.

Navodnjavanje treba pratiti:
- razvoj povtarstva
- razvoj v@arstva i maslinarstva
- razvoj vinogradarstva
- razvoj prerade poljoprivredne proizvodnje
- osiguranje skladisnih kapaciteta i hladi#a
- razvoj trzista
- zaposlenost

Osnova za navodnjavanje poljoprivrednih povrSindnasno kultura, na podtju
Zupanije je u potrebi e poljoprivredne proizvodnje i smanjenja uvoza iagih
podritja i inozemstva. Sada se uvoze mnogi proizvodi &ejimogu v&@m dijelom
proizvesti u Zupaniji, jer ima dovoljno radnog ssanistva, kvalitetnog zemljista s
moguwno&u navodnjavanja. Postupno se moZe stvarati beoj gospodarstva sa
specijaliziranom proizvodnjom, na ekonomski optim@ velicinama, orjentirana
prema trziStu. Nadalje, stabilizirala bi se poljgpFdna proizvodnja Sto osigurava
uvjete za plansko gospodarenje prostorom Zupanije.

1.2. Zna&aj poljoprivredne proizvodnje i ograniéenja

Poljoprivreda stalno gubi ztaj u gospodarstvu Zupanije. To je posljedica
dugogodisnjeg procesa u poljoprivredi i selu, gepsivega se odnosi na iseljavanje
sela, napusStanju vrijednih poljoprivrednih povrSinasmanjenju broja stoke |

proizvodnje.

Valja ist&i samo da je tijekom razdoblja od 1993. do 2004lig®, prema podacima
Drzavnog zavoda za statistiku RH, u Zupaniji je jedr8.276 ha vrijednog obradivog
zemljiSta. DoSlo je do smanjenja iskoriStavanjadwrgh povrSina: oranica, vinograda

i livada te blagoga porasta d&maka, uglavhom maslinika, ali se zato ubrzano
poveava povrSina neobtanoga zemljiSta. Obradive povrSine ne daju prawu sl
poljoprivrednih moguanosti. Zbog neracionalne upotrebe ili nepovoljniirganih i
zemljiSnih svojstava (male, skeletne, udaljene, risgpane, nemogénosti
navodnjavanja, i dr.), mnoge se od tih povrSinariskavaju vrlo ekstenzivno, imaju
male proizvodne potencijale, pa se sve viSe napusta

Nadalje, gotovo u istom razdoblju, od 1994. do 20gedine, udio poljoprivrede u
ukupnim prihodima Zupanije pao je sa 2,09% na 0,61%

U razdoblju izméu dva Popisa stanovniStva, od 1991. do 2001. godiramje je
2.652 poljoprivrednog stanovnistva, te ga sada 81@92 ili 1,75% u ukupnom
stanovniStvu Zupanije. Poljoprivredno stanovniStuma nepovoljnu dobnu i



obrazovnu strukturuCinjenica je da poljoprivredne radove obavljaju $ldanovi
ku¢anstva te ova skupina manje sudjeluje u poljopdinog proizvodnii.

U proteklom méupopisnom razdoblju, na patu Zupanije, demografske promjene
zbivale su se pod snaznim utjecajem destabilizitajgimbenika, pdevsi od agresije,
zatim ratnih djelovanja, ljudskih zrtava, matenjal razaranja i socijalnih poresga

te poratnih i tranzicijskim poteSkama u svim sferama druStvenoga i gospodarskoga
Zivota.

Vezano za poljoprivrednu politiku treba uvaziti glopotpore poljoprivredi, Sto se
najvise ugdava u razvojnim pomacima maslinarstva i vinograstarsNa podrgju
Zupanije proizvodi su viSega standarda (vino, mast ulje, mediteransko e,
izvansezonsko pote i proizvodnja pova u zastienom prostoru), a oni su rezultat
vecih investicija i viSe uloZzenoga ljudskog rada. Mo pretpostaviti povanje
potraznje za proizvodima visoke kvalitete i spé€aifin proizvodima na relativno
ograntenom trzistu.

Ne manje vazno, treba ukazati da je Zupanija vridansamodostatna u proizvodniji
poljoprivrednih proizvoda i da je treba péadi onim proizvodima za koje postoje
agroekoloski i gospodarski uvjeti. Vezano uz dmtdiju i trziSte, gospodarstva su
utrzivala poljoprivredne proizvode trima kanalimeogiaje: otkupom, prodajom na
seoskoj trznici i izravnom prodajom potrégaa, a cijeli je taj trzni lanac privatne
poljoprivredne proizvodnje neorganiziran.

Na mikro razini Zupanije, moZe se postaviti pitarg&onomije obujma kod
poljoprivrednih gospodarstava, kao problem zenaljidfelicina posjeda u Zupaniji
razmjerno je mala i ne treba je uspbvati s velcinom posjeda u kontinentalnom
dijelu Hrvatske. Primjerice, proizvodnja pogr cvijga i mediteranskog va, zatim
vinogradi i maslinici i na manjoj povrSini daju debfinancijske tginke i angaziraju
radne resurse dorfiastva. Kako je obiteljsko poljoprivredno gospodans
proizvodno gospodarska jedinica i nosilac poljomdne proizvodnje, otvara se
pitanje njegove rentabilnosti, a da bi bilo rentiadsi moralo bi biti primjerene
velicine. Hae li se kod nas uspjeti odrzati mala gospodardit\v iprerasti u srednje
velika, to je proces, ali optimalna (rentabilnayina stalnc@e rasti.

U kontekstu agrarne strukture nezaobilazno je mtanloge i mjesta malih
gospodarstva bilo da se radi o poljoprivrednim, oyatim ili nepoljoprivrednim
gospodarstvima, koja se s motriSta poljoprivredneizpodnje ne mogu nositi s
pritiskom konkurencije. U budmosti valja rdunati i s tim gospodarstvima te ih
mjerama strukturne politike poticati na razvitakpdoskih djelatnosti koje bi im
osigurale primjereni zivotni standard. Ta su goggstya nuzna za odrzavanje
ruralnih zajednica, za spj@vanje daljnje depopulacije seoskih pagly ciuvanje
krajobrazne i kulturne raznolikosti ruralnih pog&jau Drugim rij€ima, ona imaju
viSezng&nu ulogu: drusStvenu, demografsku, ekoloSku, kulturnu, gospsida i
psiholoSku.

Zato i razvoj poljoprivrede na podfju Zupanije treba sagledavati u kontekstu razvoja
svih djelatnosti, utemeljenog na resursima i trgidigodneblja. Pri tome treba
istaknuti turizam kao potencijalno vadeprivrednu djelatnost, kojge poticati razvoj
svih drugih djelatnosti, a nda njima i poljoprivredu. Sustavnim rjeSenjem



poljoprivrede treba paziti da ponovni razvitak tauna i oporavak gospodarstava ne
izazovu novu degradaciju poljoprivrednih pogjeu

1.3. Velkina i na¢in koriStenja zemljista

Postoji viSe statistkih i drugih izvora o koriStenju zemljiSta i znatse razlikuju u
osnovnim pokazateljima a osnovni razlog je metogigdo i nain prikupljanja
podataka. Podaci iz Upisnika poljoprivrednih gosgrsthva nisu nam dostupni, ali
obzirom da je broj upisanih poljoprivrednih gospadava krajem 2004. godine bio
10.529, ili priblizno tréina broja obuhvéena Popisom poljoprivrede 2003., te i da
jesu dostupni, oni daju parcijalno stanje poljogdinih povrsina u Zupaniji.

Tablica 1. KoriStenje poljoprivrednog zemljista (a)

Kategorija Dz$2004. Popis 2003. Prostorni plan 2003.
Oranice i vrtovi 24.555 5.394 23.122
Vocénjaci 3.037 4.005 5.239
Maslinici 4.607 15.757
Vinogradi 5.605 2.646 14.149
Rasadnici 6

Livade 3.402 2.746

Obradivo 41.206 14.797 58.268
Neobraieno 6.714

Pasnjaci 196.082 5.258 40.874
Poljoprivredno 237.288 26.769 99.142

1. DrZavni zavod za statistiku RH, SLJ 2005.
2. Popis poljoprivrede 2003, DZS. KoriSteno poljgpgrdno zemljiste.
3. Prostorni plan Splitsko-dalmatinske Zupanijgigen3, str.42.

Mnogo vise poljoprivrednog zemljista u Zupaniji ipgema izvorima NAPNAV-a,
jer ima za navodnjavanje 76.152 ha poljoprivredre@qljiSta razltite pogodnosti.

Tablica 2. Pogodnosti poljoprivrednog zemljista zanavodnjavanje u Zupaniji
(ha)

Rajoni pogodnosti
Dobro Umjereno Ogranteno Priviemeno Trajno
pogodnatla | pogodna tla pogodna tla nepogodno tla | nepogodno tla
7.029,4 7.266,7 61.856,0 1.973,8 133.644,5

Izvor: Nacionalni projekt navodnjavanja i gospoagaepoljoprivrednim zemljistem i vodama u
Republici Hrvatskoj, Zagreb, 2005., str. 91. MPSM&ronomski fakultet.

1.4. Poljoprivredna gospodarstva



Popisom poljoprivrede 2003. godine Splitsko-dalmatinskoj Zupaniji obuhiemna su
31.953 kudanstva te 62 poslovna subjekta koja se bave polfggiom. To su
usitnjena obiteljska gospodarstva koja su proizeodrijentirana na vinogradarsku,
maslinarsku i powarsku proizvodnju. Obzirom na prirodnost paija, zastupljenost
krSkih pasSnjaka, terasa i veliki broj parcela, éearegija i u budénosti p@ivati na
malom posjedu koji nuzno nemora biti ogkavajlti ¢imbenik, jer se i na njemu
moze organizirati poljoprivredna proizvodnja (prmdi visoke vrijednosti).

Tablica 3. Kuéanstva, zemljidte, rad i poslovni subjekti u Zuparji

Poljoprivredna kdanstva
Ukupno koristeno zemljiste, ha 20.054
Ukupan broj parcela 146.289
Ukupan broj kdanstava 31.953
Broj ¢lanova kéanstava koja rade na gospodarstvu 73.273
- rade do 2 sata dnevno 43.539
- radeod 2 do 4 sata 18.977
- rade od 4 do 6 sati 6.145
- rade viSe od 6 sati dnevno 4.612
KoriStena povrsina po Kanstvu, ha 0,62
Prosj&an broj parcela po Kanstvu 4,57
Prosj€&na veltina parcele, ha 0,14
Poslovni subjekti
Ukupno koriStene povrsine, ha 684
Ukupan broj parcela 152
Ukupan broj subjekata 62
KoriStena povrsSina po subjektu, ha 11,03
Prosj&an broj parcela po subjektu 2,45
Prosj&na veltina parcele, ha 4,5
Sveukupno
Ukupno koriStene povrsine, ha 20.738
Ukupan broj parcela 146.441

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.i préwa autora

Rad na gospodarstvu u svojoj osnhovi predstavljdefpski oblik rada, a u njemu
vaznu ulogu imaju zaposlenélanovi i umirovljenici. Popisom poljoprivrede
ustanovljeno je da u Zupaniji u éaj ili manjoj mjeri u poslovima na gospodarstvu
sudjeluje 73.27Flanova doméinstva Sto je 75% od sviBlanova obitelji. Najvéi

broj njih, bez obzira na intenzitet, 68%, radi nasgpdarstvu vealine do 1 ha
koriStenog zemljiSta, odnosno 85% na &iaili zemljiSta do 2 ha. Sa aspekta rada na

2 Postoje tri sluzbena izvora stati&ih podataka o koriStenju zemljiSta. Dva su izvpdataka iz
DrZzavnog zavoda za statistiku, Popis poljoprivrg083. i Statistiki ljetopis 2004, a tr& je Upisnik
poljoprivrednih gospodarstava (MPSVG). Osnovni pmaielji iz ovih izvora se znatno razlikuju zbog
razlicite metodologije, te ocjenjujemo da su pokazatadjiveltinu posjeda i broju parcela iz Popisa
poljoprivrede najpouzdaniji.
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gospodarstvu da se zalijti da je kod veéine gospodarstava poljoprivredna
proizvodnja komplementarna djelatnost.

1.5. Potreba navodnjavanja

Sa agronomskog stajaliSta suSa je pojava kadaabiljgkom vegetacijske sezone
nema na raspolaganju dostatne &ok vode, Sto se onda poslj&ud odrazava na rast
I razvoj uzgajane kulture, te smanjenje prinos&aja normalna idestala klimatska
pojava na podrju Zupanije. Ovisno o intenzitetu i duZini trajanj@ogu smaniiti
urode raznih kultura od 20 do 92% Sto rezultirangletarnu nepogodu.
Navodnjavanjem se Stete od suSe mogu bitno smanjitiekim podrgjima i potpuno
izbjeci. Navodnjavanje kao melioracijska mjera ima za eddoknaditi nedostatak
vode koji se javlja kod uzgoja poljoprivrednih kuth kako bi se osigurao njihov
bioloski potencijal. Navodnjavanje u Zupaniji mdiié redovita i dopunska uzgojna
mjera. Za primjenu takve mjere osnovni preduvjetkgalitetna, plodna tla i dovoljne
kolicine kvalitetne vode, a koje Zupanija ima.

Obzirom da se @& dio povrSina ne navodnjava rezultira niskim pedsjm prinosima
maslina, vinograda, agruma, raznih¢amskih, povéarskih i ratarskih kultura, te da
prinosi osciliraju kroz godine Sto je dage povezano s klimatskim prilikama. Od
posljedica suSe pojedinci i zajednica podnosi eeliktnancijske Stete. Razvoj
poljoprivrede u strateSkim dokumentima RH se stawip prvo mjesto, a moze se
postti primjenom suvremenih odrzivih tehnologija, uzicmalno koriStenje prirodnih
bogatstava, te natibo razvoj poljoprivrede na mediteranskom pagoy za koje
navodnjavanje ima najvazniji ulogu.

Nakon provedenih analiza raspolozivosti prirodrgbursa, kvalitetnog tla i dostatnih
zaliha kvalitetne vode, procijenjeno je da u Zupamha 67.582 ha podesnog
zemlji$ta za navodnjavanje.

Tablica 4. Potencijal zemljiSta za navodnjavanje pema klasama prioriteta (ha)
u Zupaniji

Vrlo visok Visok Umjeren Nizak Vrlo nizak
44 6.795 58.328 2.110 305

Izvor: Nacionalni projekt navodnjavanja i gospodgae poljoprivrednim zemljisStem i vodama u
Republici hrvatskoj, Zagreb, 2005., str. 120. MPS\Agronomski fakultet.

Splitsko-dalmatinska Zupanija, s obzirom na pofalei za navodnjavanje na
nacionalnoj razini, rangirana jeprvu skupinu, od cetiri definirane skupine, s vrlo
visokim prioritetom za navodnjavanje.

2. POLOZAJ | PROSTOR ZUPANIJE

Splitsko-dalmatinska zupanija je geografski smjestea sredisnjem dijelu jadranske
obale. Prostor Zupanije ima veliku prirodnu i ekorski mjerljivu vrijednost Ona se

% U Nacionalnom projektu navodnjavanja koristenepsdloge u mijerilu 1:500.000, manje detaljne
nego u ovom Projektu , a koriste se u mjerillD0:000, te su moge razlike u obuhvatu povrSina za
navodnjavanije.
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ocituje u prirodnim vrijednostima, s bogatim prirodnicjelinama i spomenicima
prirode, u vrijednim poljima, pasSnjacima, te s alial i otainim podrwjima i kraskim
liepotama. Prostire se na 14.106,40°km

Splitsko-dalmatinska zupanija je administrativndingca koja ima 364 naselja, 55
administrativnih samouprava, od kojih je 16 gradp88 ogina. Srediste Zupanije je
grad Split u kojemu su smjeStene uglavnhom sveonagme i makroregionalne
funkcije.

StanovniStvo je temeljniimbenik zivota i razvitka. Prema popisu stanovrasd@01.
godine u Zupaniji je Zivielo 463.676 stanovnika.dRiakontingentéini 296.386
stanovnika, $to je 63,9% od ukupnog stanovnistt@ndnistvo Zupanije je sve do
posljednjeg desetlja imalo obiljezje demografskog rasta te pad u zadrgesetljéu
za 10.343 stanovnika.

Analiziraju¢i broj stanovnika u zadnjem desetlijigpo prostornim cjelinama tava se
izrazita depopulacija stanovniStva na otoku Visw (4.361 na 3.637), dok
stanovniStvo na ostalim otocima nije imalo Zgaije promjene. Zapaza se maniji
porast stanovniStva na Sirem poguwiSplita, uz zn&ajniji rast broja stanovnika u
Solinu (od 15.410 na 19.011) i KaStelima (od 29.0m&834.103). Makarsko podije
biljezi porast stanovnika od 23.121 na 26.950n&taiStvo na podrju Vrgororca
stagnira, a na Imotskom i Sinjskom paofjuuznaajano pada uz zadrzavanje priblizno
istog broja grdana u gradovima, u Sinju 25.373 i Imotskom 10.2a8®vnika.

GeomorfolosSki, dominira krSevit i vapneik& sastav terena, s brojnim krskim
formama od kojih su najvaznija krSka polja, i toeti@sko, Hrvatéko, Sinjsko,
Muc¢ko-postinjsko, Konjsko, Dugopolje, Dicmanjsko, Irsk, Rastok i Vrgorsko
jezero te viSe manjih polja na otocima Visu, Hvaiplti. Rezultat raznolikosti krda
je u velikoj pedoloskoj raznolikosti, koja se oghed nagloj izmjeni razitih tipova
hidromorfnih i amorfnih tala na relativno malom gtaru.

Ukupni prostor Zupanije se promatra po izdvojeniodngjima koja u tom smislu
predstavljaju prostorne cjeline. Razdioba terigdnpg obuhvata Splitsko-dalmatinske
Zupanije na dvanaest prostornih cjelina, kroz kaje prepoznate odiene
fizionomijske posebnosti prostora.

Imotska krajina prostorna je cjelina u sjeveraiatum dijelu kontinentalnog podtja
Zupanije i zauzima povrsinu od 700,85 %rNajvredniji prostor tog kraja je Imotsko
polje sa rijekom Vrljikom (Matica), Prolosko blatoakumulacija Rtica. To je
granino podréje koje ima vrlo zn&jne poljoprivredne kapacitete i poljoprivrednu
proizvodnju.

Zagora splitske konurbacije je prostorna cjelinaneposrednom zale Splita.
Povrsina tog podija je 632,14 krh . Mucko polie i Segetsko polije su osnova
poljoprivrede, dok se na okolnim brdskim prostoridudri uvjeti za razvoj aiarstva

I kozarstva.

4 .- . . . . . . v

Kopnene povrsine, prema generalnoj strukturi naejebuhvéaju poljoprivredne povrSine od 991,4
km? (22%), Sume 2.576, 40 Kif5,4%) te izgrdene povrsine120 ki(2,65%), dok preostalih 29,95%
¢ine vodne povrsSine, za&tine cjeline (prirodne i graditeljske bastine) i loepe povrSine (Regionalni
operativni program, Ekonomski fakultet — Split, D0
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Makarsko primorje je uski pojas na padinama Biokdvakarsko primorje zauzima
povrsinu od 276,74 kfma kojem je razvijeno maslinarstvo.

Otok Bra: je otok prve linije Zupanijskog arhipelaga. PovasBraa je 395,78 krh
Tradicionalne poljoprivredne grane su maslinarstiopgradarstvo i vinarstvo, na
uzim lokacijama su agrumi te éarstvo.

Otok Hvar je otok druge linije Zupanijskog arhipgdaPovrsina Hvara je 313,56 km
Tradicionalne poljoprivredne grane su maslinarsimaggradarstvo i vinarstvo.

Otoci Vis, BiSevo, Svetagine malu oténu skupinu isturenih otoka u Zupaniji. Otoci
Vis, BiSevo i Svetac zauzimaju povrsinu od 102,68 Krradicionalne poljoprivredne

grane su vinogradarstvo i vinarstvo te u manjojrimyegoj limuna, dok se u zadnje
vrijeme razvija maslinarstvo.

Otok Solta je zasebna prostorna cjelina koji zaazipovr$inu od 59,12 Km
Tradicionalne poljoprivredne grane su maslinarsiwggradarstvo i povarstvo.

Poljica je prostorna cjelina u zdle Omisa. Poljica zauzimaju 328,32 krSredi$njim
djelom Poljica protjge rijeka Cetina. Tradicionalna poljoprivreda je oggocnih
kultura, treSnje i breskve, te znatno manje vindgrstvo i povéarstvo a blize moru
maslinarstvo.
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Slika 1. Administrativna podjela Zupanije



Slika 2. Poljoprivredno zemljiSte i njegova hamjena

Sinjska (Cetinska) krajina je podja sjevernog djela Zupanije i nalazi se izime
Vrlicke i Imotske krajine. Povrsina podja je 826,42 ki Glavni gospodarski
potencijali podrdja koncentriran je u gornjem toku rijeke Cetine.c&eratarska
proizvodnja je u poljima: Sinjskom, Hrvé&eom i Dicmanskom, na koju se vezuje
drzanje stoke. U dijelovima polja razvijeno je p@anstvo. Na obroncima polja i
krSkim zaravnima je vinogradarstvo.

Vrli¢ka (Cetinska) krajina je najsjevernija prostornalicp u Zupaniji. Povrsina
podrusja je 237,73 krh Tradicionalno je na podiju prisutna ratarska, varska,
vinogradarska, povarska i stéarska proizvodnja.

Splitska konurbacija pruza se jugozapadnim dijelobalnog podréja Zupanije,
izmedu Poljica i Sibenske Zupanije. Podjelima povrsinu od 482,98 KnTo je
podritje dinaméne urbanizacije, ali ovdje postoje i odeai poljoprivredni
potencijali, a tradicionalno je razvijeno péarstvo, v@arstvo, maslinarstvo i
vinogradarstvo.
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Karta 1. KoriStenje povrSina u Splitsko-dalmatinskg zupaniji, satelitska snimka

Vrgoratka krajina je podrgje na krajnjem sjeveroistoom zagorskom dijelu
Zupanije. Povr§ina podéja je 270,22k Rjetica Matica, koja t&e kroz krasko
polie Jezero stvara prirodne uvjete za razvoj polyoede. Tradicionalne
poljoprivredne grane su vinogradarstvo¢astvo, povéarstvo i stdarstvo.

Fizionomska geografska podjela Zupanije na tri gaeanikroregije, oténo, obalno i
zaobalno, upozorava na spemfosti zupanijske prostorne strukture, koji ima kieli
utjecaj na razvoj i organizaciju prostora. Nainee pbdrija, svako za sebe, vrlo su
heterogena Sto secdl fizicke kompaktnosti, ali su im heterogene i karaktdest
poljoprivrede, pacak i unutar svakog podéja rezultira specifinom i razlgitom
poljoprivredom.

Otoeno podruje, kao mikroregiju Zupanije&ine prostorne cjeline pripaddjh otoka.
Povrsina otdnog podrdja iznosi 916,30 ki U odnosu na ostali prostor Zupanije, na
otocnom podrgdju prevladava uzgoj maslina i vinograda. Na otocimeana tekéih
voda. Premda je svaki otok ili grupa otoka kao fmos cjelina, po svojim resursnim
zna&ajkama specifina, potrebno je pazljivo izbalansiranim pristuponvrditi
pojedine posebnosti u cilju planiranja po¢ela “odrzivog razvitka”. Isto tako od
prvorazredne je vaznosttwvanje poljoprivrednog zemljista i revitalizacijadicijske
poljoprivrede.

Obalno podrtje je relativno uski pojas uz more duz cijele Zuanodijelien od
zaobalnog podija planinskim nizom Kozjak, Mosor, OmisSka Dinaraiplvo i
Rili¢. Povrsina obalnog podija iznosi 621,09 ki U tom gusto naseljenom prostoru
prisutni su mnogi konflikti izmé&u urbanizacije i drugih oblika razvoja i
poljoprivrede. U pojedinim dijelovima podija postoje zapaZzeni poljoprivredni
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kapaciteti, a odlikuju se maslinarstvom, vinograthaom i povearstvom i
proizvodnja u zatvorenom prostoru.

Zaobalno podrtje je najprostranije podeje Zupanije. Ono se prostire na povrsini od
2.088,68 km, i niske je naseljenosti s velikom brojem naseljacjelini skromna je
poljoprivredna osnova gdje dominiraju paSnjaci iaroce, koje su n&gke
neobraene ili se koriste za ratarsku proizvodnju. U poostsu rasStrkani vinogradi
nage&e uz rubove manjih polja. ¥e potencijali su poljoprivredne povrSine u
kraskim poljima uz tok rijeke Cetine te dijelom Itako i rubni dijelovi polja Rastok i
Vrgorskog jezera.

Zaobalno grakno podruje se nalazi uz granicu s Bosnom i Hercegovinonuzdaa

povrsinu od 904,21 kfn Zemlji$ni poljoprivredni kapaciteti su kraskaljpd padine
okolnih brda, te je uz uzgoj ratarskih kultura ma$ieno stéarstvo.

17



Tablica 5. Poljoprivredna ku  €anstva prema raspolozivom, koriStenom i ostalom zem

ljiStu i broj parcela

Opéina/Grad Raspolozivo |Koristeno poljoprivredno zemljiSte|Ostalo Broj parcela|
Red.b Broj zemljiste ha' zemlji§te2 ha koriStenog
r. kuéanstavalha ukupno | u vlasni$tvu | u zakupu zemljista

1. BaSka Vodal 186 105,42| 55,85 55,8 0,05 49,57 1.145
2. Bol 120 229,05 106,94 109,8 3,45 122,11 263
3. Brela 146 108,15 31,87 31,87 - 76,28 1.435
4. Cista Provo 621 319,68 150,13 142 9,25 169,55 2.212
5. Dicmo 624 568,17| 334,15 336,37 3,1 234,02 2.155
6. Dugi Rat 289 124,58 51,64 51,3 0,34 72,94 939
7. Dugopolje 475 265,37 195,49 195,04 0,45 69,88 1.738
8. Gradac 200 239,52| 66,66 66,48 0,18 172,86 2.554
9. Hrvace 880 929,65| 609,41 577,08 32,43 320,24 4.133
10. HVAR 294 1.188,63| 337,01 340,05 3,03 851,62 3.605
11. IMOTSKI 1.373 821,46| 387,09 371,08 16,1 434,37 3.765
12. Jelsal 651 2.592,23| 627,59 621,89 5,71 1.964,64 5.200
13. KASTELA 1.202 715,47| 376,7 374,52 17,19 338,77 2.641
14. Klis 588 347,24] 242,55 238,94 5,01 104,69 1.724
15. KOMIZA 180 266,77| 112,98 96,49 16,71 153,79 577
16. Lecevical 258 314,87 187,63 187,23 0,4 127,24 1.296
17. Lokvigiéi 262 273,16] 68,83 68,83 - 204,33 1.184
18. Lovre¢ 593 1.029,85| 323,31 304,83 95,87 706,54 3.727
19. MAKARSKA 350 263,36| 126,47 126,19 0,28 136,89 1.973
20. Marina| 797 1.002,23| 623,36 621,05 2,31 378,87 4.648
21. Milna] 188 1.019,03] 403,71 394,06 11,31 615,32 883
22. Mu¢| 726 634,83 462,19 453,34 9,37 172,64 3.688
23. NereZis¢e 193 1.244,00| 776,62 692,57 141,84 467,38 1.009
24, Okrug 99 25,28 18,15 18,15 - 7,13 232
25. OoMIS 1.480 991,64| 404,78 403,52 1,26 586,86 5.850
26. Otok 1.026 776,37| 628,27 541,06 89,57 148,1 4.124
27. Podbablje 1.139 1.029,81]| 569,14 567,93 2,23 460,67 6.633
28. Podgora 443 447,77| 223,85 222,95 0,9 223,92 5.822
29. Podstranal 193 152,56| 73,41 72,77, 0,64 79,15 495
30. Postiral 187 838,62 482,12 623,94 0,35 356,5 981
31 Prgomet 264 560,24| 139,85 138,13 1,72 420,39 907
32.| Primorski Dolac 204 587,82 570,37 570,37 - 17,45 1.054
33. ProloZac 998 823,34| 393,09 389,99 4,21 430,25 3.442
34. Pucis¢a 394 1.710,15/1.289,9] 1.181,98 116,59 420,17 1.864
35. Runoviéi 568 643,73 347,95 318,45 32,46 295,78 3.725
36. Seget 433 296,94| 167,04 152,04 15,14 129,9 1.682
37. Selca 353 751,34] 260,68 278,57 0,31 490,66 935
38. SINJ 2.931 2.417,90/1.795,5| 1.662,80 167,53 622,35 10.503
39. SOLIN 424 134,74 81,17 79,66 1,69 53,57 910
40. SPLIT, 1.743 1.581,26| 601,07 631,91 7 980,19 5.868
41| STARIGRAD 453 1.798,17| 447,59 439,13 8,46 1.350,58 2.589
42. Suéuraj 103 228,49 129,39 126,39 3 99,1 566
43. SUPETAR 298 922,16| 645,33 626,25 75,2 276,83 1.277,
44. Sutivan 85 468,89 168,26 168,26 - 300,63 447
45, Sestanovac 559 404,97| 95,05 89,05 6 309,92 1.855
46. Soltal 309 699,37/ 109,55 108,07, 1,53 589,82 2.272
47. TRILJ 1.759 1.748,11|1.207,5| 1.200,79 49,59 540,6 6.695
48. TROGIR 778 593,31] 308,03 307,69 4,44 285,28 3.624
49, Tucepi 232 163,17 67,04 67,04 - 96,13 2.028
50. VIS 241 876,73| 581,21 150,87 430,69 295,52 681
51. VRGORAC 1.414 1.266,67| 583,4 572,64 17,52 683,27 8.943
52. VRLIKA 611 1.089,91| 685,75 657,01 38,07 404,16 2.621
53. Zadvarje 66 34,71 12,91 10,91 2 21,8 182
54. Zagvozd 514 384,28/ 109,32 108,61 0,71 274,96 3.160
55. Zmijavci 456 320,86/ 199,4 196,41 2,99 121,46 1.828
3 Zupanijal 31.953] 39.372,03| 20.054| 19.140,15| 1.456,18| 19.317,64| 146.289

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.
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Tablica 6. PovrSine koriStenog poljoprivrednog zem ljiSta ha

Red.b Opcina/Grad _ _Kori§teno poljoprivredno zemljiSte ’;\)loeljoob[:l)ﬁ\(lj:aer(]jo
r oranice | o ) ) o . . . |no zemljiste
ukupno vrtovi | vocnjaci | vinogradi [rasadnici livade pasnjaci

1. Baska Voda 55,85 1,03 54,02 0,5 - 0,3 - 31,07
2. Bol 106,94 1,09 24,22 25,88 - - 55,75 38,96
3. Brela 31,87 3,06 21,4 4,93 - 0,61 1,87 54,29
4, Cista Provo 150,13 44,60 8,68 19,57 - 38,84 38,44 52,43
5. Dicmo 334,15 171,76 9,45 41,49 0,01 39,55 71,89 144,15
6. Dugi Rat 51,64 5,31 41,22 4,77 0,02 0,21 0,11 53,91
7. Dugopolje| 195,49 76,07 20,21 23,04/ 0,12 35,17 40,88 37,58
8. Gradac 66,66 3,53 52,87 4,26 - - 6 139,32
9. Hrvace 609,41| 245,52 15,85 22,61 0,01 156,99 168,43 150,76
10. HVAR 337,01 77,02 156,35 101,26/ 0,33 0,05 2 197,67
11. IMOTSKI 387,09] 139,54 12,59| 140,39 0,01 79,16 15,4 178,45
12. Jelsa 627,59| 130,96] 249,08 247,43 0,12 - - 303,3
13. KASTELA 376,7| 46,300 202,59 87,76/ 1,82 11,19 27,04 204,77
14. Klis| 242,55 47,29 18,98 16,7 - 50,25 109,33 58,9
15. KOMIZA| 112,98 5,00 37,86 53,93 - - 16,19 66
16. Lecevical 187,63| 15,40 3,06 6,94 - 41,47 120,76 48,98
17. Lokvi€ici 68,83| 35,93 1,35 17,25 - 11,99 2,31 93,37
18. Lovre¢ 323,31] 54,80 6,08 14,84 0,03] 182,48 65,08 288,92
19. MAKARSKA| 126,47 11,71 68,8 13,52 0,03 31,52 0,89 80,21
20. Marina| 623,36 37,77 260,27 81,55 0,02 8,22 235,53 81,17
21. Milna] 403,71 1,200 198,28 13,8 - - 190,43 166,15
22. Mu¢ 462,19 205,35 13,33 36,62 - 83,11 123,78 34,18
23. Nerezis¢e 776,62 12,06 107,14 28,58 0,01 5,9 622,93 129,7,
24. Okrug 18,15 0,91] 16,42 0,82 - - - 5
25. oMIS 404,78| 183,11 103,6 66,47, 0,12 19,13 32,35 199,79
26. Otok 628,27| 441,87 6,53 11,25 0,1 131,15 37,37 66,13
27. Podbablje 569,14| 230,52 8,93 192,62 - 86,34 50,73 174,3
28. Podgoral 223,85 5,28 184,99 3,88 0,25 0,3 29,15 127,56
29. Podstrana| 73,41 10,66 54,79 7,16] - 0,8 - 34,73
30. Postiral 482,12 5,67 241,1 26,93 - 2,74 205,68 165,97
31. Prgomet 139,85 27,48 3,87 19,86 - 22,4 66,24 368,13
32.| Primorski Dolac 570,37| 12,02 1,88 14,06 - 276,4| 266,01 4,34
33. ProloZac 393,09| 185,43 12,5/ 114,57, 0,09 56,52 23,98 181,11
34. Puciséa] 1.289,98| 17,47 120,42 23,57 - 9,96| 1.118,56 87,64
35. Runovic¢i 347,95| 151,62 4,4 86,68 - 85,62 19,63 150,08
36. Seget 167,04| 56,01 33,04 37,41 - 0,31 40,27, 49,11
37. Selca 260,68 4,14 121,26 9,52 - - 125,76 110,54
38. SINJ| 1.795,55(1.136,50 36,46 52,69 1,07 470,42 98,41 246,17
39. SOLIN 81,17| 23,17 28,07 10,29 0,2 17,6 1,84 24,29
40. SPLIT 601,07 125,87 206,12 77,44, 0,79 127,09 63,76 386,54
41| STARI GRAD 447,59 49,38 234,75 158,5 0,01 0,52 4,43 151,7
42. Sucéuraj 129,39 19,44 87,93 9,9 - 3,9 8,22 41,79
43. SUPETAR 645,33 8,15 303 26,95 - 0,68 306,55 93,23
44. Sutivan 168,26 0,54 125,32 6,13 - - 36,27 279,72
45. Sestanovac 95,05 17,36 7,64 21,74/ 0,01 17,44 30,86 117,54
46. Solta 109,55 4,96 90,09 12,91 - 1,49 0,1 39,96
47. TRILJ| 1.207,51| 708,23 14,67 83,22] 0,01] 226,54 174,84 180,23
48. TROGIR 308,03] 99,06 122,54 29,64 0,28 14,94 41,57, 103,65
49. Tucepi 67,04 3,63 60,17 1,62 - 1,62 - 46,87
50. VIS 581,21 6,15 42,49 122,23 0,1 10| 400,24 67,94
51. VRGORAC 583,4| 170,70 116,66| 279,68 0,15 8,48 7,73 305,35
52. VRLIKA 685,75| 179,47 23,17 16,54/ 0,01 348,91 117,65 86,01
53. Zadvarje 12,91 3,71 0,86 1,81 - 4,04 2,49 4,92
54. Zagvozd 109,32 46,02 3,41 19,95 - 16,65 23,29 115,78
55. Zmijavci 199,4| 86,83 4,54 92,07 - 6,86 9,1 64,01
> Zupanija| 20.054,39|5.393,66| 4.005,30| 2.645,73|  5,72| 2.745,86| 5.258,12| 6.714,37

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

19




1. Koriteno poljoprivredno zemljiSte obuléga oranice i vrtove, povrtnjake, livade, padnjakesadnike, vénjake, vinograde te
povrSine pod koSa&gom vrbom, zemljiSte je zemljiSte u vlasnistvu plizeto u zakup minus dano u zakup.
2. Ostalo zemljiSte obuh¥a : neobrdeno poljoprivredno zemljiSte, Sumsko zemljiSte ploeno zemljiSte.

3. POSTOJECE STANJE POLJOPRIVREDNE PROIZVODNJE
3.1. Postojée stanje poljoprivredne proizvodnje po proizvodnimgranama
3.1.1. Povkarstvo

Mediteranska regija Hrvatske prepoznatljiva je prgaju povEa jer se u njoj
proizvede polovica od ukupne proizvodnje u Hrvaiskeored duge tradicije u
proizvodnji povta prisutni su brojni problemi koji uge na smanjenje prinosa i
kakvate, te je time i gospodarski doprinos smanjen. &ovbog sastava (udio vode
u plodu je do 98 %) i dinamike rasta veliki je pd vode. V& odavno proizvéaci
povica u Dalmaciji navodnjavaju te kulture u susnom cétjd Sto utj€ée na ViSi
prinos. U Splitsko-dalmatinskoj zupaniji na visSe &l000 ha je povarska
proizvodnja na oranicama i okuicama. PovrSine pod pa@am su u porastu. Veliki
problem koji zn&ajno poskupljuje korimi proizvod je usitnjenost posjeda te je vrlo
teSko ili gotovo nemogie mehanizirati (ubrzati i smanjiti udio ljudskogdeg u
proizvodniji.

NajviSe se poviarskih povrsina nalazi u zaobalju Zupanije, oko 60%balnom 30%

i svega 10% na podiju otoka. Vodéa povearska kultura je krumpir koji se
proizvodi na podr&ju cijele Zupanije. Pored krumpira u proizvodnjeZano mjesto
zauzimaju kupusniz (kupus, cvjet&a, brokula, kelj), lukovi (lukgeSnjak, poriluk),
rajéica, paprika, krastavac, tikvice, lubenice, dingglata (kristalke i puterice),
endivija, blitva, mrkva, cikla, perSin, celer dgav niz malih kultura karakterigih
za ovo proizvodno podée (rastika, ljutika, artioka, slanutak, bob, rokula, grah,
grasak, itd). Prinos krumpira u ovoj Zupaniji ¢gese oko 7.2 t/ha, luka 5.2 t/ha,
rajéice 12 t/ha, kupusnfa 12 t/ha dok prinosi paprike dosezu i do 40 t/ha.

U Dalmatinskoj zagori povarska proizvodnja je smjeStena u dolinama rijeketi(@

i Vrljike) ili drugih izvora vode (manji izvori, bdotine, lokve), te u manjim poljima
na terasama i vi¢ama u kojima nije mogie navodnjavati. Tijekom proljetno ljetnog
perioda u podrgju kraskih polja uzgajaju se povrtne kulture daavegetacije koje
koriste zimsku vlagu (krumpir, mahunarke) dok sevrtovima uzgaja razito
plodovito, korjenasto i lisnato pale za potrebe kKanstva. U poljima u kojima se
moZze navodnjavati od ozujka do listopada u uzgaajnage&i luk, krumpir, kupus,
rajcica, paprika, lubenica. Osim vode oggaviajwi cimbenik uzgoja su kasni
proljetni mrazevi, koji séesta pojava posebice u Wama i zatvorenim poljima, ali i
na veim poljima (Sinjsko) u dolini rijeka.

Premda se u obalnom i ¢tom dijelu Zupanije nalazi 40 % povrsina pod @gewn u
ovom podrgju je proizvodnja intenzivnija nego u kraskim pola te se na istoj
povrsSini izmjene 2,5 do 4 kulture unutar jedne pvodne godine, a zastupljen je
velik broj, v& spomenutih, povrtnih kultura. Na otvorenim povagira u intenzivnom
uzgoju najzastupljeniji su krumpir, kupustgasalata, endivija, bob, grasak, mrkva,
cikla, persin, celer, réica, paprika, tikvice i patlian. Uzgoj plodovitog i lisnatog
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povréa u okiénicama za potrebe kanstava zauzima z&gno mjesto u proizvodnji i
potrosnji povéa kao i vode za navodnjavanje.

Osim proizvodnje pova na otvorenom, u Splitsko-dalmatinskoj Zupanijirgaicija
proizvodnje powa i cvijeca u plastenicima i staklenicima. Prema ekspertnagjpni

na podrdju Zupanije ima oko 70 ha za&nih prostora, sa tendencijom rasta, a
smjestene su uglavnom u priobalnom dijelu (95 %.d2vedesetih godina proslog
stoljeta u zastienim prostorima uglavhom su se proizvodile ¢ajske kulture
(karanfil, gerbera, krizantema), a poslije svéi\®oj proizvaiaca se opredjeljuje za
intenzivan uzgoj plodovitog i lisnatog p@éa. Zbog blage mediteranske klime
prevladava uzgoj ranog plodovitog, a u jesenskaskom razdoblju lisnatog posat.
Najzastupljenija kultura u uzgoju je &mja, s prinosima W@m od 130 t/ha, zatim
krastavac (150 t/ha) i paprika (15Ma), dok se od lisnatog p@a najviSe uzgaja
salata i blitva. Intenzivnu posarsku proizvodnju u zaggnom prostoru, s visokim i
kvalitetnim prinosima, nije moge organizirati bez dovoljnih kdiina kvalitetne
vode tijekom cijelog proizvodnog ciklusa. Méim, u obalnom i ot&nom dijelu za
uzgoj povta se koristi skupa voda iz vodovodne mreze te vidaimjetnim
akumulacija i bunara. Nadalje, u otmm i priobalnom podgiju veliki broj bunara i
buSotina sadrze zéajne koltine NaCl koji negativno utje na prinos kultura i trajno
uniStava strukturu tla. Vodovodni sustav nije dtstaza proizvodnju u ljetnim
mjesecima te poljoprivrednici u pojedinim é@pama, u Marini, Segetu, Trogiru i
Visu, mogu Kkoristiti vodu tijekom réa Sto uzrokuje dodatna ulaganja u proizvodnju
zbog izgradnje sabirnih tankova, Sto poskupljuj@izsod. Zbog dugogodiSnjeg
intenzivnog uzgoja u tlu u za&#nim prostorima javljaju se mnogi problemi u
povréarskoj proizvodnji te se sve viSe proidada odllEuje na nove tehnologije
uzgoja, hidroponsku proizvodnju. Kod takove visokooduktivne i tehnoloski
zahtjevne proizvodnje posa, kakva je hidroponska proizvodnja, neophodna je
kontinuirana opskrba vodom (hranidbenom otopinajekdm dana.

3.1.2. V&arstvo i maslinarstvo

Prema podacima iz Popigaljoprivrede 2003. godine u Zupaniji &gaci zauzimaju
povrSinu od 4.005 ha i ima 1.468.062 stabla razwog. Vatnjaci su uglavnom
smjeSteni u podiiju otoka (54%) te u priobalnom podju (38%). Maslina je
najzastupljenija véna vrsta, a zatim slijedi jabuka, breskva i nek@riagrumi, Sljiva,
treSnje, smokva, bajam, viSnja, orah, krusSka i aaje stabala je marelice.

Uocava se mali broj stabala tradicionalninémin kultura ovog podrja, visnje
maraske, bajama i smokve, koje bi trebale, s masljroiti prepoznatljivi proizvod
Zupanije. Posebno zabrinjava mala zastupljenosttatain vénjaka, svega 13%
povrSina, u kojima se primjenjuju suvremeni sustagoja i intenzivna agrotehnika.
Jabuka je vrsta koja je najzastupljenija u plamazruzgoju (57%) a najmanje su
zastupljene maslina i marelica (oko 8,5%).
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Tablica 7. Va&na stabla i povrsine plantaznih vénjaka u Zupaniji

Vocéna vrsta Ukupan brgj Broj stabala u Povrsina plantaznih
stabala plantazama vocnjaka (ha)
Maslina 858.057 75.733 263
Jabuka 114.026 65.092 56
Breskva i nektarina 100.155 47.214 63
Agrumi 93.939 47.421 42
Sljiva 71.757 30.110 44
TreSnje 69.867 7.078 15
Smokva 48.449 1.393 3.5
Bajam 39.580 4.589 10
ViSnja 26.089 1.725 11
Orah 24.343 740 15
Kruska 16.412 1.592 3
Marelica 5.388 460 0.6
Ukupno 1.468.062 283.147 512.6

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

Maslina, kao glavna ma kultura, zauzima povrSinu od 5.250 ha (ekspertna
procjena) na otocima i obalnom dijelu. Najvberoj maslina (oko 92%) je u sustavu
ekstenzivnog ili poluintenzivnog uzgoja. Gusicsklopa u takvim nasadima keese
od 150 do 200 stabala. Glavna sorta je Oblicati \d® maslina smjesSten je na
nagnutim i teze pristugaim terenima na kojima nije izgtana poljoprivredna
infrastruktura (poljski putovi, vodovod). ZemljiStea kojima su maslinici uglavhom
su kamenita ili vrlo skeletna zemljiSta. Mlanasadi uglavnom se podizu na Sumskim
tlima uz primjenu zahvata drobljenja kamena ili &ogm sadnih mjesta te dopremu
odreiene koltine zemlje sa drugih lokacija. Uzdrzavanja tla imonasadima obavlja
se najeXe okopavanjem prostora oko stabla, koSnjom travegann izmeiu redova

ili primjenom herbicidaCest sl@#aj uzdrzavanja tla u maslinicima otoka Bage i
makiranje kamenom, bilo prostora oko stabla ili @glnasada. U matanim
nasadima nemoga je bilo kakva obrada ili neki drugi zahvat u tllakaier, na
Bratu se ¢esto uzgoja maslina u konsocijaciji s ovcom. U tmnaslinicima ne
primjenjuje se obrada tla niti se prakticira upb&derbicida.

Svega 75.733 stabala maslina, ili 8%, se uzgajantgzama, u kojima se primjenjuju
suvremeni sustavi uzgoja sa gustam sklopa od 300 stabala na jedan hektar. U tim
nasadima masline primjenjuje se i sustav natapai@ayvodom iz vodovodne mreze
ili kiSnicom. Tlo u nasadima uzdrzava se obradoj@lecipovrSine, a rezultat toga je
prirod koji se krée oko 35 kg ploda po stablu.

Gospodarenje maslinarstvom rezultira vrlo slabimogom koji se krée oko 6.1 kg
ploda po stablu i ovisi 0 vremenskim prilikama dgteline. Oscilacije u proizvodnji
su izraZene, tako je 2002. godine na pdgrZupanije prerdeno 7.596 t a 2003.
godine 13.138 t ploda masline. To ukazuje na vetikisnost proizvodnje maslina o
vremenskih prilika, prvenstveno k&ile oborina u proizvodnoj godini. Tadker je
ohrabruj¢a ¢injenica da se oko 25% nasada masline navodnjagatak iz autorskih
istrazivanja). Isto tako se maslinarstvo Siri namp®a gdje nije bila tradicija uzgoja,
a primjer je otok Vis na kojem je &@osaeno vise od 10.000 stabala masline.

Jabuka se uglavnom uzgaja u zagorskom (zaobalngely @upanije, odéega je
dvije tretine u plantaznom uzgoju a ostalo u ékicama.
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Tablica 8. Broj stabala jabuke i povrsina plantaznh nasada u Zupaniji

Podruje Ukupan broj stabala | Broj stabala u Povrsina plantaznih
jabuke plantaZznom uzgoju nasada jabuke

Otatno 2.294 865 0.9

Obalno 16.005 1.734 2.58

Zaobalno 95.727 62.493 52.88

Ukupno 114.026 65.092 55.45

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

Gustaa sklopa u plantaznom uzgoju je oko 1.186 stakatbaka, Sto odstupa od
suvremenog intenzivnog uzgoja. U intenzivnim nasadprimjenjuju se suvremena
tehncko tehnoloSka rjeSenja, ukfujuéi i sustav natapanja jabuke. U uzgoju
prevladavaju jesensko zimske sorte, i to: Idaredidén delicious i Grany Smith.
Pored tih sorata u Vrgafleom podréju zastupljene su i ljetne sorte, i to: Stark
Earlist, Vista Bella, Mantet i James Grieve. Prikaira i krée se oko 8,4 kg ploda
po stablu, a u intenzivnom uzgoju oko 15 kg plodatablu.

Razlog male proizvodnje jabuka u Zupaniji je u nadmom koritenju prirodnih
resursa podija. Primjenom suvremenih sustava uzgoja (nove saftbobujne
podloge, intenzivna agrotehnika, natapanje i druggystdom sklopa od 2.500 do
3.500 stabala na 1 ha mogu se ostvariti prirodujgbkao u drugim w@arskim
podriejima.

Najveta proizvodnja breskve i nektarine je u obalnom pg&dr gdje je 57%
proizvodnje u Zupaniji. Tu su najpovoljniji prirodmvjeti za uzgoj tih kultura i
najveti potroSa&ki centri. Breskva i nektarina u obalnom pojasuuggaja véim
dijelom u okiénicama, a u zaobalnom podjw uglavhom u plantazama. Breskva i
nektarina u obalnom prostoru uzgajaju se s gostosklopa od 600 stabala, a u
zaobalnom poditju oko 820 stabala na hektar.

Tablica 9. Broj stabala breskve i nektarine i povréna plantaznih nasada u
Zupaniji

Podrije Ukupan broj Broj stabala u plantaznom PovrSina plantaznih nasada
stabala breskve i | uzgoju breskve i nektarine (ha)
nektarine

Otocno 3.605 941 2,16

Obalno 57.639 13.546 21,31

Zaobalno 38.639 32.727 39,85

Ukupno 100.155 47.214 63,32

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

Breskva i nektarina su visokoproduktivne i visokemeivne véne kulture te za
normalno plodonosSenje zahtjeva primjenu svih mjergenzivne poljoprivrede,
redovitu obradu tla, rezidbu, gnojidbu, zasStitavadnjavanje.

ViSnja maraska je predstavljala glavnu poljoprivreckulturu na véem dijelu otoka

Braca, podrédju Makarskog primorja, omiskog priobalja i jednageth Zagore. Pored
maraske na podéu Poljica i KaStela, glavna kultura u uzgoju Qaaresnja.
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Tablica 10. Broj stabala viSnje maraske i treSnjete plantaznih nasada u
Zupaniji

Podrije Visnja maraska Tresnja

ukupan broj povrsina ukupan | broj stabala povrSina

broj stabala u| plantaznih | broj u plantaZznih

stabala plantazam| nasada (ha) | stabala | plantaZznom | nasada (ha)

a uzgoju

Otocno 4.469 295 0,48 3.278 195 0,36
Obalno 7.652 73( 8,0f  35.928 4.2p1 3,6
Zaobalno 13.964 700 1,9 30.667 2.682 6,10
Ukupno 26.089 1.72% 10,45 69.867 7.078 15,05

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

Ukupno u Zupaniji ima 26.809 stabala visnje maraskedega je polovina u
zaobalnom poditju. Svega se 1.725 stabala uzgaja u plantaznomwagostala su
stabla uglavnom u vrtovima i okmicama. ZemljiSta na kojima se uzgaja maraska su
slabe bonitetne klase. U plantaznom uzgoju je gassklopa oko 170 stabala na
jedan hektar, Sto odstupa od suvremenog uzgojajgdjestéa sklopa 500 stabala na
hektar. U véini nasada viSnje maraske ne primjenjuje se suséwdnjavanja, jer
vlada miSljenje da maraska zavrSava vegetacija jaiih ljetnih susa.

Uzgoj i stanje treSnje je 8ho maraski. Ne tako davno podja Poljica, posebno
Tugara, i podrgje KasStela bili su prepoznatljivi po proizvodnjefnje. Sada se u
Zupaniji uzgaja 69.867 stabala trednje, priblizrajpdnako na obalnom (35.928
stabala) i zaobalnom podiu (30.667 stabala). Malo je plantaznih nasadenfes 15
ha, s gust@om sklopa oko 450 stabala na hektar. Novih nasadaje sve je viSe u
zaobalnom podiiju koji se podizu u gustom sklopu na podlogama &sS i SL 64 i
novim sortama Van, Sunburst, Stella, New Star gdru

Tablica 11. Broj stabala smokve i bajama te plantznih nasada u Zupaniji

Podruje Smokva Bajam
Ukupan | Broj stabalal PovrSina | Ukupan | Broj stabala] PovrSina
broj u plantaznih | broj u plantaznih
stabala | plantaznom | nasada stabala | plantaZznom | nasada
uzgoju (ha) uzgoju (ha)
Ototno 8.512 45 0.07 10.119 944 1,62
Obalno 23.252 674 139 14718 1.646 3169
Zaobalno 16.684 674 2.07 14.743 1.999 4,36
Ukupno 48.449 1.3938 3.58 39.580 4.589 9,57

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

Ove dvije v@ne kulture nalaze se u vrlo loSem stanju. Ukupna #8.449 stabala
smokve. NajviSe stabala smokve je u ekstenzivhagojuza najese u konsocijaciji s
vinogradom ili maslinom. Smokva se tradicionaladik u rubove parcela vinograda
ili uz gomile, tako da je danas svega 3,5 ha utpfaitom uzgoju.

Bajam se vrlo malo uzgaja u Zupaniji jer ima 39.58thbala podjednako
rasprostranjenih naitavom podrgju. Plantaznih nasada je oko 10 ha s gimsto
sklopa od 470 stabala na hektar. Glavnina proizeod@ajama je u obalnom i
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zaobalnom dijelu Zupanije. U plantaznom uzgoju wgtan previadavaju novije i

kasno cvjetajée sorte, i to: Ferragneze, Ferraduel, Ai, Primorfkixas i druge, dok

su u tradicionalnom uzgoju stare sortéarski kasni, Princeza i manje poznati
genotipovi.

Mandarina i limun se sade u posljednjih tridesejallina i to uglavnom na otocima
Bracu i Visu te podrgju Trogira.

Tablica 12. Ukupan broj stabala agruma te plantaZzih nasada u Zupaniji

Podruje Ukupan broj stabalaBroj stabala u PovrSina  plantaznil
agruma plantaznom uzgoju nasada (ukupno ha)
Otatno 58.895 39.611 33,0[7
Obalno 33.906 7.235 7,85
Zaobalno 1.138 575 0,611
Ukupno 93.939 47.113 41,53

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

Mandarina se uzgaja uglavhom u sustavu plantazelavipa nasada ima instaliran
sustava za navodnjavanje. Plantaznih nasada agnandl ha sa visoko intenzivnim
uzgojem. Glavne sorte u uzgoju su Ovari, Sajgohimaru, Wakayama, Kovano
wase i druge.

Limun se uzgaja plantazno samo na nekoliko lokajatoku Visu.

Na podr¢ju Zupanije se uzgaja 1.468.062 raznih stabldavod ¢ega je svega
283.147 stabala u plantaznim nasadima. Mali breada se navodnjava sa izuzetkom
nasada agruma, koja se navodnjavaju. Takovo staojarske proizvodnje ne
zadovoljava, nardto kada se zna da postoje uvjeti za kvalitetnucavsku
proizvodnju, jer ima kvalitetnog zemljiSta u povoin agroklimatskim uvjetima.

3.1.3. Vinogradarstvo

Uzgoj vinove loze i pravljenje vina imaju zZt&gno mjesto u povijesti podija
Splitsko-dalmatinske Zupanije. S obzirom na nidiédih ekoloskih uvjeta, a prema
Pravilniku o vinogradarskim podfjima Republike Hrvatske”"lNarodne Noviné br.
159 od 17. 11. 2004. godine), podris Zupanije obuhwa devet vinogorja koja su
smjeStena unutar dvije podregije. Naj&evinogradarsko-vinarska proizvodnja u
Zupaniji smjestena je u dva dijela: & (Hvar, Bra i Vis) i zagorski (Imotski i
Vrgorac). Vinogradi u Zupaniji zauzimaju povrding @645,73 ha sa 14.423.000
trsova. NajviSe povrSina pod vinogradima je u viorpg Imotski i to 721,49 ha, a
najmanje u vinogorju Solta, svega 12,91 ha. Vindgidvara zauzimaju manju
povrSinu od vinograda u Imotskom, ali zbog tramheilnog uzgoja u gustom sklopu
imaju viSe trsova (3.423.000), a Imot$Ri951.000.

U Zupaniji ima 2.801 proizwtaéa grofta (Izvor podataka: Hrvatski zavod za
vinogradarstvo i vinarstvo, 2003. godine), ali svegih tridesetak proizvodi vino za
trziSte, dok ostali manje-viSe sudjeluju u proizepdkao kooperanti. Vetina
vinograda krée se od 0,1 do 1,0 ha, a svega nekoliko prdaie posjeduju
vinograde vée od 5,0 ha.
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U otacnom i priobalnom poditju previadava tradicionalni ten uzgoja bez armature
tzv. en gobelet, dok se u zaobalnom pégruvinova loza pretezno uzgaja uz
armaturu. Starost vinograda je preteznéaved 20 godina, a tek u posljednje vrijeme
se sadi nesto viSe vinograda.

Sortiment je uglavnom vinski jer se stolne sortéogo ne uzgajaju. Pretezno se
oc¢uvao autohtoni sortiment vinove loze, dok je utjentrodukcije svjetski poznatih
sorata vrlo mali. Autohtonih sorata ima viSe od 8@n&ajnije od njih za proizvodnju
vrhunskih vina su Plavac mali i Vugava, dok se kzalitetna vina koriste:
KujundZu$a, Plavina, BogdanusSa, RudezuSa, Trnja&nact, Trbljan, Rs Dobriic.
Od introduciranih sorata u uzgoju se mogugin&abernet sauvignon, Merlot, Ugni
blanc i Pinot sivi.

Prinosi u vinogradima znatno variraju od godine gtmline i to prvenstveno kao
rezultat klimatskih uvjeta godine. Nedostatak vadeegetacijskom periodu atio
rezultira niskim prinosima i slabijom kak&om, dok u slaaju obilnih oborina zna
doti i do potpunog gubitka uroda uslijed neadekvatagtite vinograda od gljignih
bolesti.

Kod vinove loze je odavno poznat tzv. efekt negaikorelacije uroda i kak¢e
grozda, pri¢cemu kod visokih prinosa dragtio pada kvaliteta grda. Ovo je nardito
vidljivo kod visoko rodnih sorata poput Trbljan#oi u uvjetima dobre opskrbljenosti
vodom i hranjivima. Radi toga, tradicionalne vinagarske zemlje poput Francuske,
zakonom su zabranile navodnjavanje vinograda utaeggkom ciklusu. Zakonska
regulativa Republike Hrvatske nigdje posebno neamgava navodnjavanje
vinograda, meéutim propisane su maksimalno dopusStene ckudi proizvedenog
grozda i to ovisno o kategoriji kakve vina. Shodno propisima Republike Hrvatske,
"maniji urodi gro#a”’ su ogranieni za proizvodnju vrhunskih vina (oko 10.000 kg/ha
dok su za kvalitetna i stolna vina dopusteni ngsto urodi.

Tablica 13. Vinogorja u Splitsko-dalmatinskoj zupanii

PovrSina

vinograda
Vinogorje (ha) Broj trsova
Solta 12,91 86.000
Brag 161,36  1.023.000
Vis 176,16 889.000
Split-Omis-Makarska 184,55  990.000
Vrgorac 279,68 1.627.000
Sinj-Vrlika 287,46  1.755.000
Kastela-Trogir 305,03 1.679.000
Hvar 517,09 3.423.000
Imotski 721,49  2.951.000
Ukupno 2645,73 14.423.000

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

3.1.4. Ratarstvo
Ratarske i industrijske kulture uzgajaju se na de3.200 ha. i@na se nalaze u

dolinama rijeka (Cetina i Vrlika) te u kraskim poip (Dicmo, KruSvar, Bisko, Mii i
dr.). U uvjetima suhog ratarenja najzastupljenijeogime i jare strnine te kukuruz za
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zrno (merkantilni) i silazu. U kraskim poljima nemeogwnosti za navodnjavanje te
se siju ozime i jare kulture s kultivarima kratkegetacije koji dobro koriste zimsku i
proljetnu vlagu prikupljenu u tlu tijekom kiSnogzdoblja (jesen — prol§e). Zbog
iskljucive ovisnosti o hidroloskim prilikama koje&@stalo na ovom pod&u variraju,

a zbog nemoginosti koristenja drugih izvora vode, prinosi su &a@ao smanjeni.
Dogaia se da sjeme ne nikne (posebice kukuruza) jeoggano u suho tlo a kasne
proljetne kiSe izostanu. Dok se u dolinama rijekaas zita ne navodnjavaju za dobar
prinos merkantilnog zrna kukuruza ili zelene masestazucesto se navodnjava
(nage&e natapanje brazdama, a u novije vrijeme primjengg raziiti sustavi
navodnjavanja). i@ dio poZete ljetine koristi se za ishranu stokev@ga, svinja,
peradi) dok njen manji dio koristi se za ljudskehmanu.

3.1.5. St@arstvo

Stodarstvo je zastuplieno na podjimma Zupanije gdje prirodne prilike nisu
pogodovale razvoju drugih proizvodnih grana. U ot je st@arstvo bilo okosnica
egzistencije, poglavito na krskim pasfien povrSinama koje nisu za drugu
proizvodnju osim za ispaSu stoke. Utjecajem &dili ¢imbenika stoarska
proizvodnja je tijekom devedesetih godina proShojea bila u stalnom i zréajnom
padu, poglavito tijekom i neposredno nakon Domdkags rata. Najzn&ajnija
statarska podrgja nasSe zupanije locirana su u njenom sjeverozapadtijelu, koje
je bilo zahvéeno ratom ili uz njegov rubni dio. Matim, u posljednjih nekoliko
godina zaustavljen je pad u d@rstvu, kozarstvu i delarstvu te je kod ovih
proizvodnih grana prisutna tendencija oporavkavieganja proizvodnih kapaciteta.

Popisom poljoprivrede (2003.) u Zupaniji je eviderio ukupno 8.443 goveda, 644
konja, 24.164 svinja, 65.456 ovaca, 26.508 kozd.6¥ komada peradi i 13.864
koSnice, a vlasnici gotovo cjelokupnog@tog fonda su poljoprivredna &anstva.

Tablica 14. Osnovni pokazatelji stéarstva u Zupaniji

Broj
Broj u Broj u oljoprivrednih . .
Vrsta stoke lL)J kl_Jpan ponJoprivrednim posjlovnim Euéjarﬁ)stava S Broj poslovnih
o) kuéanstvima subjektima | odratenom vrstom subjekata
)

stoke
Goveda 8443 8386 517 4509 5
Koniji 644 644 - 348 .
Svinje 24164 24054 106 7518 3
Ovce 65456 65434 2P 2386 1
Koze 26508 26506 2 4631 1
Perad 354651 318014 36637 18904 12
Peelinje 13864 13439 424 391 ¢]
zajednice

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

Od ukupnog broja poljoprivrednih kanstava viSe od polovice (59%) drzi neku vrstu
stoke, a najv@ broj njih drzi perad. Glavna obiljeZja s@rstva u Zupaniji su
dominacija ekstenzivhog &iaa uzgoja i naturalnog karaktera proizvodnje. Ngim
samo mali broj poljoprivrednih Kanstava prodaje svoje 8te proizvode, dok velika
vecina proizvodi isklj@&ivo za vlastite potrebe. Napose je to izrazeno nagsstvu,
gdje od ukupno 18.904 poljoprivrednih danstava koja drze perad, svega njih 123
prodaje perad i jaja (Popis poljoprivrede, DZS RBOQ3.).
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U statarstvu zupanije @ zn&enje imaju ovarstvo, kozarstvo idelarstvo. Méu
hrvatskim Zupanijama prema broju ovaca Splitskorddihska Zupanija nalazi se na
¢etvrtom mjestu ( s udjelom 8,5% od ukupnog brojacavu RH), prema broju koza
nalazi se na drugom mjestu ( s udjelom 13%), kaema broju pelinjin zajednica-
kosnica (s udjelom 8,8%).

Za uvid u stanje komercijalnih proiz§ata relevantniji su podaci Hrvatskog
statarskog centra. Temeljem zahtjeva za ostvarivanjeticgga za drzanje rasplodnih
ovaca i ovnova te rasplodnih koza tijekom 2005. plit§ko-dalmatinskoj Zupaniji
evidentirao 49.724 grla ovaca kod 869 uzgdpvde 7.974 grla koza kod 142
uzgajivaa, pricemu su evidentirana samo stada s najmanje 25 tdgakd, Sto je u
2005. bio minimalno potreban broj grla da bi uzgaji ostvario pravo na poticaj
(Godisnje izvje&e 2005., Hrvatski starski centar, 2005.). U odnosu na pokazatelje
iz 2004. u ovarstvu i kozarstvu evidentiran je manji broj uzgaja i tek neznatno
manji broj grla, a u odnosu na 2003. broj uzga&gvge manji, ali je broj grla @
Ovakvi trendovi u ovarstvu i kozarstvu mogu se objasniti péaeanjem minimalne
poticane kokiine od 15 (2003.), preko 20 (2004.) do 25 (20089 ¢emu se odideni
broj uzgajiv&a nije prilagodio, pa je izgubio pravo na potpdeupoveéavanjem broja
grla po gospodarstvu. U &arstvu dominira izvorna pasmina ovaca dalmatinska
pramenka, a u kozarstvu hrvatska Sarena koza.

Prema istom izvoru, temeljem zahtjeva za ostvajeranpoticaja u gelarstvu,
tijekom 2005. u Splitsko-dalmatinskoj zupaniji esdirano je 15.873 koSnica kod
196 gelara, pricemu je minimalna poticana koina bila 30 koSnica. Ugelarstvu se
dominantno uzgajapis mellificamediteranski ekotip.

Krmna baza sttarstva je 5.258 ha paSnjaka, 2.746 ha livada it&®od krmnim
bilem. Medutim, za pasSngke povrSine zn@mjno se razlikuju podaci Popisa
poljoprivrede i redovnih statigkih istrazivanja prema kojima je u Zupaniji 214.715
ha paSnjaka (Statigki ljetopis RH 2004., DZS RH). Razlike proizlaze lm@tno
drukeijin metodoloskih pristupa, jer Popis poljoprivrefena bazi izjave prikupljen
podatak i ima imperativ na pojmu stvarno koriSt@adjoprivredno zemljiSte prema
europskoj metodologiji, dok se podaci redovnih istigkih istrazivanja DZS RH
temelje na katastarskim podacima tj. na procjenairagenitelja.

3.2. Struktura uzgajanih poljoprivrednih kultura u opéinama i lokalitetima
3.2.1. Povkarstvo

Povicarska proizvodnja je vrlo intenzivna i raznovrsiaaza postizanje visokih i
kvalitetnih prinosa neophodno je navodnjavati tjekvegetacije. Povarske kulture
se uzgajaju na 1.757,14 ha, @ja je opinama zaobalja 59 %, a u obalnim i &ton
op¢inama 41 %. Najzastupljeniji je krumpir kojim jesadeno 40 % povrSina pod
povicem, dok je ostalog poga u vrtovima i povrtnjacima 33%.

Aromatiéno i ljekovito bilje, cvij€e i ukrasno bilje te zageni prostori zastupljeni su
na 16 % povrsSina.

Proizvodnja powa u zaobalju odvija se u dva proizvodna ciklusa:
1. jesensko-zimsko-proljetni
2. proljetno-ljetno-jesenski

Podjela proizvodnje pova je uvjetovana klimatskim prilikama odnosno hlaalni
vlaznim zimama te vidim i suhim ljetima. U takovim klimatskim uvjetimaaoguce je
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proizvesti 2 kulture u jednoj kalendarskoj godimijekom zimskog perioda uzgoja
zastupljene su kulture koje dobro podnose niskeéeature (rastika, kupus, kelj, luk,
¢esnjak, ljutika, poriluk). U proljetno ljethom pedu osobito u podgjima u kojima
nije mog¥e navodnjavati sade i siju se rane kulture kojeadbriste zimsku viagu i
eventualne kasne proljetne kiSe (krumpir, grasak, Blanutak, salate) a u vrtovima i
povrtnjacima sadi se uglavhom plodovito p@v(ragica, paprika, krastavac, patn
itd.) koje se navodnjava. Proizvodnja p&vru vrtovima i povrtnjacima nije
zanemariva jer na njih otpada preko 38 % ukupnir§ina ogina zaobalnog dijela.

U Sinjskom polju, koje pripada émama Otok, Sinj, Trilj, i pod&ju Vrlike nalazi se
370,66 ha povrdina pod p@em, odnosno 21 % povrsina u Zupaniji, a preko 35 %
povrSina zagorskog dijela. Razlog ovako velikim idavama pod po¢em nije samo
¢injenica Sto je to naj\e polje vé uvelike tomu pridonosi melioriranost polja te je
kulture koje se uzgajaju u ljethom periodu mégunavodnjavati. Stoga je zafsgna
povrcarska proizvodnja smjeStena uz rijeku Cetinu, uavigt i pomoéne kanale
melioracijskog sustava koji ne presusuju tijekoetnljh mjeseci. Najzastupljenija
kultura je krumpir kojim se zasadi preko 37 % pows Ostale poviiarske kulture na
oranicama zauzimaju vise od 15 % povrSina, a nagnge kulture su kupus, luk,
paprika. Ostalo po¢e u vrtovima i povrtnjacima zauzintak vise od 46 % povrsSina.
Pod zastienim prostorima je svega 0,79 ha, a uglavhom sestkorza uzgoj
presadnica kupusnrja i plodovitog powa.

U Imotskom polju, u ofinama Imotski, Prolozac, Runa@vii Zmijavci, povicarske
kulture zastupljene su na 155,16 ha acito9 % povrsina u Zupaniji odnosno 15 %
povrSina u zagorskom dijelu. Pdarska proizvodnja uglavnom je smjeStena duz
rijeke Vrljike, kanala za navodnjavanje koji se kiyjuje vodom iz akomulacije
Ricice, te uz Prolosko jezero i manje lokve i bunasg ke presusuju tijekom susnih
lietnih mjeseci. Najzastupljenija je kultura krumpojim se zasadi gotovo 64 %
povrSina pod povem. Ostale povrtne kulture na oranicama zauzimeghqp17 %
povrSina, a najzastupljenije su kulture kupus, aprragica, lubenica i grah
mahunar. Pove koje se uzgaja u vrtovima i alucama zauzima preko 18 %
povrSina, a zastupliene su razne vrste lisnatogdagyiitog i korjenastog povta.
Zasttenih prostora je 0,23 ha, prevladavaju poluvisokisoki tuneli koji uglavnom
sluze za proizvodnju presadnica p&ar

U opcini Vrgorac pod powem je 148,64 ha odnosno preko 8 % povrSina podépovr
Splitsko-dalmatinske Zupanije. Premda je ov&irmp smjeStena u zale planine
Biokovo, otvorenost prema dolini rijeke Neretve imaliki utjecaj na klimatske
prilike u ovoj ogini, Sto utj€e na raznovrsniju proizvodnju posebice u zimskim
mjesecima. U Vrgorkoj opcini je takaier glavnine powarske proizvodnje
smjeStena uz vodotoke, jezero i lokve te bunare kejpresusuju tijekom ljeta.
Krumpir je najzastupljenija kultura i zauzima 39 pévrSina. Ostalo pove na
oranicama zauzima gotovo 47 % povrSina, a najzistuje kulture su rajica,
paprika i lubenica. Pod povrtnjacima i vrtovimaamlse gotovo 13 % povrSina gdje
se uzgaja raznovrsno pder ZaStéeni prostori (0,66 ha) osim za proizvodnju
presadnica po¢a koriste se za uzgoj ranog plodovitog mavi(ragica, paprika,
krastavac), ranog va (jagoda) te lisnatog pada tijekom jeseni i zime (salata).

Opc¢ina Podbablje smjeStena je u zalglanine Biokovo, a polje je tigmo krasko bez
moguenosti havodnjavanja. U ovoj 6pi povrcarskim kulturama zadeno je 87,58
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ha, a véina je pod krumpirom (80%) i to u uvjetima bez ndm@avanja. Ostalo
povice se uzgaja u povrtnjacima i vrtovima u kojima jegute navodnjavati a
najzastupljenije kulture su taga i krastavac te u manjoj mjeri lisnato p&(kupus,
salata).

U optinama Cista Provo i Lovéepod poveéem je zasdeno 63,71 ha, a na krumpir
otpada gotovo 76 % povrSina. Ostalo @gevkoje se uzgaja u vrtovima i povrtnjacima
zauzima 23 % povrSina, a prevladavaju kulturgicaj paprika, krastavac, kupus, luk,
¢esSnjak i salata.

Op¢ine Dicmo i Dugopolje zajedno imaju 60,11 ha m@avskih povrSina, a
krumpirom je zas#eno viSe od 61 %. Na ostalim se povrSinama u p@agima i

vrtovima najviSe sade fag¢a, paprika, krastavac, patin, kupusnjée, luk, cesnjak,

ljutika i salate.

U optini Mu¢ nalazi se 38,17 ha paarskih povrSina, a krumpirom kao va@den
kulturom je zasdeno viSe od 77 %. Preostale povrSine @asa su powarskim
kulturama u vrtovima i okinicama od kojih su n&&e kupus, kelj, rastika, raga,
paprika, krastavac, lukesnjak, ljutika, salata, endivija.

U opéini Zagvozd povéem je zasdeno 32,59 ha odega je pod krumpirom viSe od
60 % povrSina. Na ostalim povrSinama uzgaja seorgiwdovito, lisnato i lukowiasto
povrce u povrtnjacima.

Opcine Letevica i Prgomet zajedno imaju 31,47 ha pawskih povrSina odega je
krumpirom zasdeno viSe od 37 % povrSina. Ostale povrSine nalaze grtovima i
povrtnjacima u kojima se uzgaja razno plodovitendito i lukovtasto povée.

Krumpir je najzastupljenija kultura, retim samo u manjem dijelu se navodnjava
dok se u véni slucajeva uzgaja u sistemu suhog ratarenja, a prevdgdaani i
vrlorani kultivari kratke vegetacije koji dobro kste zimsku vlagu i kasne proljetne
kiSe. Ovakvim n&inom uzgoja nerijetko izostaju visoki prinosi kbji se uvdenjem
navodnjavanje zriajno povéali. Takaier veliki dio povrSina se nalazi u posjedu
vikend posijetitelja koji krumpir uzgajaju za vldstpotrebe. Po¥e koje se uzgaja u
povrtnjacima u najweem djelu se koristi za vlastite potrebe démstva i u pravilu se
navodnjava. Samo manji dio viSkova uroda plasisguna trznicama u najblizim
gradskim sredistima (Sinj, Trilj, Imotski, Split).

U priobalnom dijelu Splitsko-dalmatinske Zupanijesi srednje dalmatinskim otocima
ima 717,87 ha povrSina pod poéarskim kulturama, odnosno 41 %. Od kultura
najzastupljenija je krumpir koji zauzima 24 % ponespriobalnog i oténog dijela.
Ostalo povée u vrtovima i povrtnjacima zauzima preko 37 % naatcno bilje 32 %,
zaStteni prostori gotovo 4 %, a cvie i ukrasno bilje oko 2 % povrSina pod pée/u
priobalnom i oténom dijelu Zupanije. Premda su povrsine manje negagorskom
dijelu, a zbog blage klime i vrlo intenzivne proamnje (do 4 kulture na istoj povrsini)
u ovom djelu odvija se vrlo ztajna povéarska proizvodnja. Ovu tvrdnju poduje
¢injenica da se vise od 95 % povrSina pod Zastm prostorima nalazi na ovom
dijelu Zupanije i omogéuje cjelogodidnju proizvodnju s dvije osnovne iznge
kultura. U proljetno-ljetnom ciklusu prevladava gbwito pov€e (ragica, paprika,
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krastavac, patfian) dok u jesensko zimsko je lisnato pgavisalata, blitva, celer i
persin listas).

Na otvorenim povrSinama taéer su dva glavna proizvodna ciklusa koja s&eatag
isprepléu: 1. Jesensko-zimsko-proljetni

2. Proljetno-ljetno-jesenski
U jesensko-zimsko-proljetnom proizvodnom cikluswgaja se velik broj povrtnih
vrsta od kojih su najzastupljenije kupusiggkupus, cvjet&, brokula, kelj, rastika),
salata (kristalka i puterica), endivija, blitva,irigt, lukovi (lik, poriluk), korjenasto
povrce (mrkva, cikla, persin, celer, rotkvica), mahumrafgrasak i bob).
U proljetno-ljetno-jesenskom proizvodnom ciklusu gubvrcarskin kultura su
najzastupljenije krumpir, réica, paprika, krastavac, tikvica, patn, grah mahunar,
mrkva, persin, celer, blitva, rotkvica itd.
Osim ovih najzastupljenijih kultura uzgaja s@tav niz takozvanih malih kultura kao
Sto su rokula, komota cikorija, arttoka, matovilac, dajkon, kineski kupus, r@di
kopar i druge.

NajviSe povrSina pod potarskom proizvodnjom nalazi se u splitskom bazenu u
kojemu su opine Split, Solin i Klis (119,04 ha), a Stmi viSe od 16 % povrSina pod
povicem u priobalnom i otmom djelu Zupanije. Najvise pala se uzgaja u
povrtnjacima i vrtovima vise od 60 %, krumpiromzsesadi preko 25 %, u za&nim
prostorima je 7 %, a pod raatim cvjecarskim kulturama je preko 6 %. Od péama
otvorenom zastupljene su sve vrste plodovitogahsg, lukovéastog, korjenastog i
drugog povéa koje se uzgaja ¥mom po suvremenim tehnologijama i s
navodnjavanjem. U zag@nim prostorima uzgaja se rano plodovito gev(ragica,
krastavac, paprika) te povrtne presadnice s grudopstrata, a u zimu salata. Od
cvjecarskih kultura na otvorenom najzastupljenije sw&mnieme i statice dok se u
zasttenim prostorima nag&e uzgajaju ruze, gerbere, anturiumi i karanfili te
lon¢anice sezonskog cvije, trajnica i danas sve popularnijegiinakog bilja (luk
vlasac, persin, celer, bosiljak, kopar, kaduljauigb).

U opcini Omis pod powem je 113,72 ha ogkega je najviSe zagdano krumpirom vise
od 70 %, dok je pod raznim p@em u vrtovima i povrtnjacima 29 % povrSina.
Vecina povrSina s krumpirom smjeSteno je u mjestimédaa OmiSke opine
(Naklice, Gata,Cisla, Zve&anje i druge) u kojima su uvjeti za rastésii onima u
kraskim poljima (Mg, Dicmo itd.). Od ostalih povrtnih kultura u vrtova i
povrtnjacima zastupljen j&tav niz raznovrsnog po¥a osobito kupusnia, salata i
plodovitog povéa. PovrSine u zaggnom prostoru koriste se za proizvodnju ranog
plodovitog povéa i salata tijekom zime kao i za proizvodnju presea povea.

U Trogirskom bazenu u kojemu suéome Trogir, Marina, Okrug i Seget p@éem je
zasd@eno 99,67 ha odega je pod po¥em na oranicama, vrtovima i povrtnjacima 55
%, s krumpirom je zagano 30 %, a u zageénim prostorima je 14 % povrSina. Od
povréarskin kultura najzastupljenija je cvjégéapo kojoj je ovaj kraj poznat, zatim
rajcica, patldan, paprika, tikvice, salata i endivija uzgajangalju. U zaSttenim
prostorima najeka je rafica, paprika, krastavac i presadnice gavie salate i
jesensko-zimskom periodu. Od cvigenage&e su krizanteme uzgajane na otvorenom
i lon¢anice sezonskog cvija u zastienom prostoru. Proizvodnju u ovom podjtu
otezava nestalna opskrba vodom u ljetnim mjeseditmagi proizvaiaci su napravili
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bunare za zalijevanje ali je voda ponekad zaslanjém ima Stetan utjecaj i na prinos i
na tlo.

U priobalnom dijelu juzno od Splita, izuzev Omiségtine, nalaze se éme Dugi
Rat, Podstrana, BaSka Voda, Brela, Gradac, MakaPsk@gora i Téepi u kojima se
nalazi 38,53 ha povrSina pod péarskim kulturama. NajviSe je paa u vrtovima i
povrtnjacima 72 %, krumpirom je zawmo 21 %, a u zasenim prostorima i
cvjecarskim kulturama je gotovo 7 % povrSina. Name najintenzivnija poviarska
proizvodnja smjeStena je u @pi Podstrana u kojoj se nalazi vise od 27 %
povréarskih povrSina ovog podfja. Od kultura zastupljene su gotovo sve pakske
kulture u uzgoju na polju (lisnato, plodovito i kamasto powe te lukovi). U
zasttenim prostorima prevladava uzgoj ranog plodovitayréa (rafica, paprika,
krastavac i patfian) kao i povrtnih presadnica, a tijekom jesenimez salate, blitva,
celer. Od cvjéarskih kultura naje&e su krizanteme u polju i gerbera, ruza i anturium
u zaSt€enom prostoru.

Grad KasStela smjeSten je u KasStelanskom polju fnazezmeiu Solina i Trogira, a
povicem je zasdeno 38,17 ha oliega se 77 % nalazi u vrtovima i povrtnjacima. Pod
zaSttenim prostorima je visSe od 10 %, krumpirom je Zdas® 9 %, a cvijge se
uzgaja na gotovo 4 % povrSina. Velika je raznolikeoizvodnje na otvorenom, a
najzastupljenije kulture su kupuséga(kupus, kelj, brokula, cvjeta), endivija, grah
mahunar, graSak, bob (za zelenu mahunu i zelerm),zeikla, luk, poriluk, rajica,
paprika, krastavac, tikvice, patiin. U zaStienim prostorima uglavnom je izmjena
plodovitog i lisnatog powia odnosno rdjca, paprika i krastavac sa salatom te
proizvodnja povrtnih presadnica. Od a\geskih kultura na otvorenom gaga je
krizantema dok se u za%hom prostoru uz krizantemu uzgajaju, gerbera,,ruza
ranunculi, anturium te l@@anice sezonskog cvia i ukrasnog (egzatnog) bilja.
Mnogi od proizvdaca na ovom podiiju koriste vlastite izvore vode (bunare i
akumulacije), a problemi se javljaju kod nasadaebinoru zbog zaslanjenosti vode za
navodnjavanje.

Na srednje dalmatinskim otocima BraHvar, Solta i Vis osim povarske

proizvodnje razvijena je i proizvodnja ljekovitogaromaténog bilja. Od nabrojanih
otoka jedino otok Vis ima vlastitu voduije kolicine nisu dostatne u ljetnim
mjesecima te je glavnina proizvodnje p&vsmjeStena u vrtove i okuice.

Na otoku Hvaru s apnama Hvar, Jelsa, Stari Grad i d8aj pod poveem i
aromaténim biljem je 268,21 ha. Naj¢edio ovih povrSina 83 % je pod aromatim
billem (lavandom), oko 9 % pod p@em u vrtovima i povrtnjacima, a 2 % je pod
cvjecarskim kulturama. Od pota prevladava uzgoj plodovitog pder (ragice,
paprike, krastavca, pathna, dinje), a tijjekom zime se uzgaja salata, @agliv
kupusnj&e, arttoke. Uzgoj u zastenom prostoru uglavhom je ogréan za
proizvodnju presadnica paa a manjim djelom za uzgoj p@éa za trziste. Od
cvjecarskih kultura najzastupljenija je krizantema uagajna otvorenom.
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Tablica 15. PovrSine pod powvéarskim i cvjeéarskim kulturama (ha)

Red. | Op¢ina/ Grad | Ukupne | Krumpir| Ostalo povée | Ostalo povée [ZaSticeni | Aromaticno| Cvijece i Ostalo povég
Broj povrsine na oranicamal u vrtovima  [prosto bilje ukrasno u
bilje povrtnjacimg
P Zupanija 1757,08 715,04 175,719 132,10 30{09 231,92 16,88 455,26
1. Baska Voda 0,86 0,1p 0,74
2. Bol 0,99 0,07 0,1 0,8p
3. Brela 1,93 0,34 1,58
4. Cista Provo 27,9 21,19 0,01 6,7
5. Dicmo 26,88 10,45 0,48 4,13 0,01 11/81
6. Dugi Rat 4,52 0,45 0,11 3,96
7. Dugopolje 33,23 26,54 0,21 1,46 0,01 5[01
8. Gradac 2,89 0,09 0,24 0,76 1.8
9. Hrvace 37,01 18,15 6,61 0,44 0,01 11,8
10. Hvar 75,51 2,19 0,08 66,14 4,71 1,84
11. Imotski 60,48 26,64 2474 0,47 0,06 015 8,44
12. Jelsa 128,74 7,00 0,69 0,57 115|56 4,96
13. Kastela 37,40 3,41 0,96 6,84 3,01 1{30 20,98
14. Klis 21,02 9,5 0,73 0,08 0,40 10,81
15. Komiza 4,47 0,3 1,00 P 1,17
16. Leevica 6,54 0,13 0,13 6,28
17. Lokviici 24,91 18,63 6,24
18. Lovre 35,81 27,12 2,39 0,01 0,07 6,22
19. Makarska 10,04 6,54 1,19 0,15 2/16
20. Marina 25,57 11,03 1,08 3,14 0,09 0j02 10,21
21. Milna 0,73 0,1 0,08 0,01 0,94
22. Mu 37,17 29,58 0,81 0,66 7,12
23. NereZiga 5,01 0,19 1,18 0,04 0,85 2,15
24. Okrug 0,84 0,35 0,02 0,47
25. Omis 113,72 80,19 6,8[L 0,21 0,02 0J29 26,2
26. Otok 48,69 21,41 4.7 0,24 0|5 0,01 21|83
27. Podbablje 87,54 70,52 1,02 1,7 14{34
28. Podgora 4,33 0,41 0,99 0,01 2192
29. Podstrana 10,4 0,61 4,56 172 0,75 2,77
30. Postira 4,269 0,2 1,14 0,12 2,72
31 Prgomet 24,93 11,58 2,62 0,03 0/o6 10,64
32. | Primorski Dola| 9,68 2,07 0,05 7,638
33. ProloZac 43,6] 35,b 0,01 0,01 809
34. Pgis¢a 11,23 3,39 0,13 2,817 4,85
35. Runowi 35,48 27,46 2,14 1,31 0,08 0|2 0,09 4,23
36. Seget 31,97 9,84 3,8 4,76 7,46 0[42 5,69
37. Selca 3,71 0,59 0,02 0,25 2,85
38. Sinj 183,27 60,21 36,3p 32,13 0,02 0/14 0,42 3,46
39. Solin 15,14 6,09 1,01 0,65 0,18 0,60 6[11
40. Split 82,88 14,01 0,95 22,16 7,92 173 5,1 829,
41. Stari Grad 44,53 6,87 3,04 24,54 0/03 10,05
42. Suéuraj 19,39 1,04 0,41 16,8 1,64
43. Supetar 4,57 0,68 0,64 0,07 3,18
44. Sutivan 0,50 0,03 0,3p 0,17
45. | Sestanovac 15,1] 8,08 7)04
46. Solta 4,71 0,59 0,2 0,34 0,06 347
47. Trilj 63,67 17,06 10,57 5,1b 0,21 0,82 3036
48. Trogir 41,29 8,55 9,63 6,88 6,41 0,p5 035 294
49. Tuwepi 3,55 1,25 2,3
50. Vis 1,13 1,13
51. Vrgorac 148,64 58,21 69,90 5,24 0,66 0,33 0,35 14,05
52. Vrlika 38,02 20,76 1,2 0,0p 16,01
53. Zadvarje 1,44 0.29 1,11
54. Zagvozd 32,59 19,69 12,90
55. Zmijavci 15,59 9,40 1,55 0,13 0,08 4,43

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

Otok Bra s oginama Bol, Milna, Nerezéa, Postira, RiiSca, Selca, Supetar i
Sutivan ima 31,00 ha palarskih povrSina. Pove u
zauzima 69 %, krumpir 17 %, arontaid bilje 13 % povrSina. Zastupljene su gotovo

sve povrtne vrste, a uzgajaju se uglavhom za petkatanstva.

vrtovima i povrtnjacima
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Na otoku Solti i Visu s afinama Vis i KomiZa, pove se uzgaja na 10,31 ha, a
najzastupljenije je po¥e u vrtovima i povrtnjacima. Kao i na otoku Buaglavnina
proizvodnje powa sluzi za kéanstva. Treba napomenuti da je na Visu 2 ha pod
aromaténim biljem odnosno uzgaja se ruzmarin.

3.2.2. Va&arstvo

Na podréju Zupanije postoji 4.005 ha ¥ojaka odc¢ega je 527 ha ili 14.2%
plantaznih vénjaka. Glavnina véarskih povrSina od 54% smjeStena je u pddru
otoka, dok je 38% umjaka u podrgju obale i svega 8% u podiju zaobalja.

Tablica 16. Raspored véarskih povrSina u Splitsko dalmatinskoj Zupaniji

Podruje Ukupno | Zastupljenost PovrSine | Plantazni
vocarskih po plantaznih | voé¢njaka
povrSina | podrijima | voénjaka %
(ha) % (ha)
Zaobalno 339 8 146 43
Obalno 1.508 38 161 11
Otocno 2.158 54 220 10
Ukupno 4.005 100 527 13

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

Udio plantaznih vénjaka je vrlo mali, svega 13 %, te set®auzgaja uglavhom u
okucnicama i vrtovima i u ekstenzivnim nasadima. N@gvi&njaka (260 ha) ima
op¢ina Marina, a najmanje (0.86 ha)déopa Zadvarje. NajviSe plantaznih drgaka
(112 ha) ima u apni Postira dok ofine Baska Voda, Brela, Dugi Rat, Gradac, Jelsa,
Le¢evica, Milna, Okrug, Primorski Dolac, Selca, Sestat, Zadvarje i Zagvozd
nemaju plantaznog uzgojade

Tablica 17. Broj stabala maslina i plantazni nasaidmaslina u Zupaniji

Oprcina/Grad Ukupan | Broj rodnih | Broj stabala u PovrSina Sklop u

broj stabala plantaznom plantaznih | plantaznom uzgoju

stabala uzgoju nasada (ha)| stabala/ha
Marina 73.042 63.675% 2.445 8.52 287
Supetar 70.871 67.104 2.540 11.6 218
Jelsa 65.858 60.06[1 0 0 0
Postira 49.426 44.444 21.722 93.68 232
KaStela 45.764 39.018 17.639 44.32 398
Split 45.651 39.391 1.89p 5.56 389
Stari Grad 43.011 35.256 1.092 4.68 196
Podgora 42.4854 32.032 50 0.2
Milna 39.611 36.199 ( ) D
Puwisce 33.922 31.939 5.914 20.83 284
Hvar 32.307 27.399 210 12 175
Selca 30.77¢ 30.18) 0 0 0
NerezZige 26.434 25.164 5.736 19.13 3p0
Sutivan 26.262 24.18y 1.340 5.67 236
Ukupno 625.414 556.06pD 60.578 215/39 281

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.
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Prema uzgajanim voaim kulturama stanje je zéano drugdije. Maslina, najbrojnija
vocarska kultura uzgaja se uglavnhom u obalnom Eraion prostoru. Marina ima
73.042 stabala maslina sa malo plantaznidnjaka (8.52 ha). Maslinici se nalaze na
zemljiStima slabog boniteta i na brdovitim zaravaiimbrezuljcima u okolici naselja
Gustirna, Vrsine, Najevi, Rastovac, Mitlo i druggesta. ZemljiSta pod maslinom su
kamenita ili stjenovita, @&est sl¢aj je uzgoj masline u konsocijaciji s vinogradom,
bajamom, smokvom ili ratarskim kulturama. Na takowerenima gusto sklopa u
plantaznim maslinicima je oko 287 stabala/ha.

NajviSe plantaznih maslinika je u Postirama (93283, a maslinici su smjesteni na
brdskoj zaravni u okolici Postira. Masline se yagau konsocijaciji s ovcama i ne
provodi se nikakva obrada tla.

Masline u ostalim offnama i gradovima su na nagnutim terenima, kammenili
stjenovitim. Razlika je podtije Splita, Solina, KasStela, Jelse i Stari Gradgjestoje
vece zaravni i polja u kojima se uzgaja maslina. Zestaju poljima su nesto dubljeg
profila i boljeg hranidbenog potencijala. Ovdjegestai sklopa véa, u Splitu 339
stabala/ha i Kastelima 398 stabala/ha.

Na podruje cijele Zupanije ima 69.354 nerodnih stabala imaskto ukazuje na malu
kolicinu mladih nasada masline.

Tablical8. Broj stabala jabuka i plantazni nasadi ibuka u Zupaniji

Op¢ina/Grad Ukupan Broj Broj Povrsina Sklop u plantaznom

broj rodnih plantaznih | plantaZznih uzgoju (stabala/ha)

stabala stabala stabala nasada (ha)

Vrgorac 48.813 40.396 46.565 37.46 1.243
Sinj 8.251 7.1364 2.266 23 985
Vrlika 7.997 7.863 5.42( 3.1p 1.699
Split 6.854 4.334 87% 0.7p 1.215
ProloZac 4.956 4.760 2.2§0 1.79 1.273
Dicmo 4.026 2.417 1.150 0.88 1.306
Omis 3.794 3.724 48y 0.27 1.803
Trilj 3.882 3.217 910 0.83 1.096
Imotski 3.344 2.753 1.18p 1.54 769
Podbablje 2.568 2.31y 445 0.32 1.390
Hrvace 2.415 2.172 599 1.01 593
Ukupno 96.900 81.086 62.182 50.31 1.235

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

U navedenim ofinama/gradovima nalazi se 85% stabala jabuke. dgona najvise
stabala jabuke (48.813 stabala)dedia je 95% u plantaznom uzgoju u polju Rastok i
polju Jezero. ZemljiSte za uzgoj jabuke je dobro, $kazuje i gusita sklopa u
plantaznim nasadima od 1.243 stabla/ha. Tu se nglawzgajaju jesensko zimske
sorte na podlozi MM106.

U posljednjih nekoliko godina proizvodnja jabukezsetajno Siri u zaobalju, najvise
u podr@ju Sinja (8.251 stabla) i Vrlike (7.997 stabalap $u manje plantaze po
povrsSini, sa gustam sklopa od 985 stabala/ha. U plantazama jabukdiai gustoca
sklopa je 1.699 stabala/ha. Glavne sorte u uzgoja grupe jesensko-zimskih sorta i
na podlogama M9.
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Najperspektivnije véarske kulture u Zupaniji su breskva i nektaringelse uzgajaju
nacitavom podryju.

Tablica 19. Pregled proizvodnje breskve i nektarinai Zupaniji

Opcina/Grad Ukupan broj Broj rodnih | Broj plantaznih| PovrSina

stabala stabala stabala plantaznih nasada

(ha)

Vrgorac 30.004 22.000 29.647 36.37
Omis 25.129 22.963 5.140 8.63
Podstrana 14.752 14.047 2.465 5/05
Split 7.183 6.861 2.455 2.14
Kastela 3.82( 3.509 1.320 2.36
Trogir 3.025 2.702 1.266 1.25
Stari Grad 1.517 1.399 529 1.39
Sinj 1.415 1.162 15( 0.15
Vrlika 1.132 1.094 67( 0.58
Seget 1.103 973 615 1.32
Hrvace 997 898§ 627 0.38
Ukupno 90.077 77.608 44.904 58.23

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

Na podrdéju navedenih gradova i 6ma uzgaja se 90% stabala breskve i nektarine od
ukupnog broja u Zupaniji. Glavnina proizvodnje okilitura je u podr&ju Vrgorca, u
dijelu polja Jezero i Rastok. NajviSe se proizvadbyeskve i nektarine odvija u
plantaznih nasadima s gu&on sklopa od oko 500 stabala/ha. ZemljiSta na kajien

se uzgaja breskva i nektarina su dobre bonitetasekl hranidbene vrijednosti. U
uzgoju su zastupljene sorte breskve i nektarirje Kozrijevanja od najranijih do
kasnih, a kao podloga rt@ge se koristi vinogradarska breskva (Prunus perglica)
krizanac izmédu bajama i breskve (GF677). Pored Vrgorca, breskwektarine se
zn&ajnije uzgajaju na podéu OmisSa, Splita, KaStela, Trogir te Podstrane.sgéu
breskva uzgaja na boljim tlima. Breskva se najuidgaja u naseljima Borak, Stani
Krilo Jesenice, Podstrana, Strozanac, Stobkamen. Za uzgoj breskve uglavnom se
koriste blago nagnuti tereni, a u mhlm nasadima postoje instalirani sustavi za
navodnjavanje iz vodovodne mreze. Novi plantazsadabreskve i nektarine podizu
se na podrgju Vrlike, s prosjénom gustéom sklopa 1.155 stabala/ha i sustavom za
navodnjavanije.

Tablica 20. Pregled proizvodnje agruma u Zupaniji

Opcina/Grad Ukupan broj Broj rodnih | Broj Povrsina

stabala stabala plantaznih plantaznih nasada

stabala (ha)

Postira 26.069 25.344 24.326 17.49
Supetar 12.169 12.147 8.467 7.67
Split 7.789 7.151 1.255 0.66
KaStela 6.983 6.524 2.584 3.15
Sutivan 6.142 6.125 5.128 6.07
Trogir 5.694 5.517 1.142 1.2
Stari Grad 3.483 3.392 540 0.58
Jelsa 2.968 2.958 0 0
Podgora 2.559 2.529 0 0
Seget 2.606 2.569 1.422 1.74
Vis 1.450 1.449 91( 0.9
Ukupno 77.912 75.705 45.714 39.46

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.
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Najveta proizvodnja agruma je u Postirama. Uzgoj agrumhdja se uglavnom u
plantaznom sustavu na podiw Dunaj, a to je aluvijalni nanos izihe mjesta Postira

i Dola. Gotovo svi nasadi se navodnjavaju. Druganaalokacija gdje se uzgajaju
agrumi je podrgje Supetra i Sutivana, i to u dijelu blize mjestaoko Mirca. Na
obalnom dijelu, agrumi se uzgajaju na pajliuDonjih Kastela (K. Stafiti, Nehaj,
Stomorija, Resnik), na dijelu Trogirskog polja iaRbg. Na podrju grada Splita
agrumi se uglavnom uzgajaju u @kicama, gdje je svega 16% fonda stabala u
plantaznom uzgoju. Za uzgoj agruma uglavnom sest@skeletna zemljiSta s dobrim
profilom i dobrim hranidbenim potencijalom.

Proizvodnja Sljive uglavnhom je u zaobalju, u okbligjesta Vrgorac, Sinj, Vrlika,
Imotski, Hrvace, Trilj i Md.

Tablica 21. Pregled proizvodnje $ljive u Zupaniji

Opcina/Grad Ukupan broj Broj rodnih Broj plantaznih Povrsina
stabala stabala stabala plantaznih nasada
(ha)
Vrgorac 22.659 17.194 21.122 24.19
Sin; 8.636 7.237 1.034 1.58
Vrlika 7.488 7.169 69( 0.6y
Split 4.207 2.953 2.113 10.28
Imotski 3.949 3.089 1.954 2.74
Hrvace 2.492 1.866 680D 0.85
Trilj 2.476 2.207 220 0.26
Mué 2.307 1.663 524 0.99
Omis 1.929 1.736 282 0.27
Otok 1516 1.373 47 0.0
Podbablje 1.394 1.2304{7 45 0.05

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

Na podréje Vrgorca je najvisSe Sljiva, 22.659 stabala, oflrkge 93% u plantaznim
nasadima. Sljiva se uzgaja uglavnom u polju Rasfigzero. U uzgoju su zastupljene
stolne sorte $ljive Ruth Gerstetter, Californiad)lselekcijeCatanskih sorta i druge,
uglavnom na podlozienerike (Prunus myrabolana).

Na ostalim podrgjima Sljiva se malo uzgaja u plantazama i prevliadekstenzivan
uzgoj u vrtovima i okénicama. U podrgju Sinja, Vrlike i Hrvaca prevladava uzgoj
Sljive za industrijsku preradu (destilaciju). Nas8tive u podrédju zupanije se ne
navodnjavaju.

Uzgoj treSnje tradicionalan je na pod&iuPoljica i KasStela, ili od KaStela do Omisa.
Na podreje Kastela je najua proizvodnja trednje u Zupaniji. Samo se 19% &taba
treSnje uzgaja u sustavu plantaze s dgusio sklopa od 489 stabala/ha. Velio
stabala treSnje se uzgaja u konsocijaciji s vinolorom i maslinom. ZemljiSte za
uzgoj tresnje uglavnom su skeletna i nesto dulpjedila. Glavna sorta u uzgoju je
Gomilicka, te manje Tugarka, Stonska, Van, Bing, Lambeituge introducirane
sorte. Stariji nasadi su podignuti na podlozi f&&e(Prunus mahaleb) dok su novi
nasadi plantaznog tipa uglavnom na podlogama Gigséil SL64 a koje se koriste za
gusti sklop. Mladi nasadi u gustom sklopu uglavremmavodnjavaju.
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Tablica 22. Pregled proizvodnje treSnje po ofinama i gradovima u Splitsko-
dalmatinskoj zupaniji

Opcina/Grad Ukupan Broj Broj Povrsina Gustcaa sklopa u
broj rodnih plantaznih plantaznih plantaznom uzgoju

stabala stabala stabala nasada (ha) (stabala/ha)
Kastela 16.836 14.469 3.209 6.61 485
Omis 7.729 6.724 608 1.39 433
Split 5.315 4.549 32( 0.4 680
Vrgorac 3.555 2.759 71p 1.03 691
Sinj 3.106 2.764 1( 0.0 333
Sestanovac 3.06D 2.712 0 0 0
Mu¢ 1.987 1.775 33¢ 1.98 171
Trilj 1.930 1.707 170 0.14 1.214
Podbablje 1.852 1.71f 0 0 0
Dugopolje 1.776 1.2238 421 12 350
Klis 1.709 1.509 0 0 (
Ukupno 48.855 35.184 5.784 12.85 450

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

Drugo podrdje uzgoja treSnje je podtjle OmiSa, odnosno naselja Tugare, Naklice,
Gata. Tu je glavna sorta u uzgoju Tugarka.cB&j uzgoj treSnje je u konsocijaciji s
maraskom, vinogradom ili nekom drugom kulturom. g&v&% stabala se uzgaja u
plantaznom sustavu s gu&mon sklopa od 433 stabla/ha.

TreSnja se zr@jnije proizvodi na podiju Splita, odnosno njegovih naselja
Stobréa i Zrnovnice. Tu se treSnja uzgaja na nagnutrassestim terenima.

Na podréjima Vrgorca (Polja Rastok i Jezero), Sinja (p@fguRadosia, Citluka i
Suh&a), Sestanovaca (Kresevo, Katuni, ZeZevica) i & (itjaseljaCaporice, Vojn,
Bisko) prevladava tradicionalni sustav uzgoja néoxima vinograda ili u
okuénicama. Tu se uzgoju dodesorte, i to: Gomilka, Tugarka i Stonska. Plantazni
nasadi zastupljeni su od 10 do 15%. Nasadi trasieom podrgju uglavnom se ne
navodnjavaju.

Tablica 23. Pregled proizvodnje smokve po ofinama i gradovima u Zupaniji

Oprcina/Grad Ukupan broj Broj rodnih | Broj plantaznih| PovrSina

stabala stabala stabala plantaznih nasada

(ha)

Marina 4,996 4.95( 65 0.08
KaStela 3.290 3.083 279 0.65
Sinj 2.962 2.684 @ (
Omis 2.923 2.717 80 0.08
Split 2.896 2.719 3( 0.0B8
Jelsa 2.568 2.53b D 0
Solin 1.590 1.458 90 0.19
Vrgorac 1.590 1.44F 55f 1.87
Podgora 1.49] 1.47P 0 0
Podbablje 1.339 1.260 0 0
Tril] 1.040 929 0 0

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.
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NajviSe smokve ima na podiu optine Marina (naselja Gustirna, Vrsine, Poljica,
Svinca i druga), KasStela, Sinja (naselja RagoSuh&, Brnaze i Glavice), OmisSa
(naselja Stari, Pisak, Lokva Rogoznica i Mimice) i Splita (ngselStobre,
Zrnovnica, Sitno i druga). Smokva se uzgaja uglavno konsocijaciji s vinovom
lozom kao pojedinga stabla na rubovima parcela. Plantaznih nasad&v&rmma
svega oko 3%. Nasadi smokve uglavhom se ne nawajnjdJ uzgoju su zastupljene
sorte za suSenje, adgstolne sorte.

Proizvodnja bajama uglavnom je na pagiraa Kastela, Marine i Trilja.

Tablica 24. Pregled proizvodnje bajama u Zupaniji

Opcina/Grad Ukupan broj Broj rodnih | Broj plantaZznih| PovrSina

stabala stabala stabala plantaznih nasada

(ha)

KaStela 4.872 4.725 1.508 3.19
Marina 2.804 2.621 ( D
Trilj 2.251 1.125 548 0.8%
Sinj 2.118 1.505 396 1.28
Split 2.083 1.854 64 0.21
Milna 1.852 1.842 q @
Jelsa 1.370 1.356 D 0
NereZige 1.210 1.094 514 0.87
Sestanovac 945 886 0 0
Supetar 905 900 D D
Prgomet 820 811 348 0.46

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

Uzgoj bajama je ekstenzivan i tradicionalno se j@&gea rubovima parcela ili u
kamenitim tlima i vrlo su rijetktisti nasadi bajama. U posljednje vrijeme se zapaza
sadnja bajama u zaobalju, posebno pgidna Trilja, Sinja i Sestanovaca. Ipak je
najve&a proizvodnja bajama na podju optine Marina (naselja Vin&, Sevid,
Dograde i Gustirna) i podéju grada KasStela (naselja Radosihaselja u obalnom
dijelu grada). Nasadi bajama se ne navodnjavaju.

Tablica 25. Pregled proizvodnje vidnje u Zupaniji

Op¢ina/Grad Ukupan broj Broj rodnih | Broj plantaznih| PovrSina

stabala stabala stabala plantaZznih nasada

(ha)

Sinj 2.533 2.303 @ (
Split 2.056 1.893 425 7.78
Tril] 1.148 1.060 50 0.04
Omis 1.146 962 9% 0.0p
Lovred 960 780 47 0.07
Nerezige 933 933 135 0.21
Imotski 906 870 30 0.08
Supetar 902 899 D 0]
Cista Provo 859 748 40 0/1
Hrvace 842 586 18% 0.19
Marina 804 767 6( 0.08

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.
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Visnje je bilo najvise na podéju grada OmiSa (naselja Mimice, Pisak, Lokva
Rogoznica, Tugare, Naklice) te podjai Marine (naselja Dvornice, Zaselo, Sevid,
Svinica), podrtije Makarske (naselja Donja i Gornja Brela, BaSkald/oKrvavac) te
podriju otoka Braa (Selca, Nerezs i Sumartin). Sada, glavni proizvodni
potencijal viSnje je podije Sinja (naselja Rad@$|C|tIuk i drugdje), Splita (naselja
Zrnovnica, Koresnica, Stohré Sitno) i Trilja (naseljaCaporice, Ugljane, Vojid).
Uzgoj viSnje je uglavnom ekstenzivan. U uzgoju asgtapljene sorte Btab, Bra 2,
Recta i SokoluSa cijepljene na podlozi raSeljkeiigs mahaleb).

3.2.3. Vinogradarstvo

Podrije Splitsko-dalmatinske Zupanije karakterizira bittpbrezuljikasti reljef, a
vinogradi su uglavnom smjeSteni u poljima koja séare izméu brda. Vrlo malo
vinograda se zadrzalo na padinama brda tasrtanam& unat@ cinjenici da je
kakvata grodia sa "strana" bolja nego iz polja. Tek u posljedmjeme okrupnjavaju
se i sade neke z&agnije povrSine na "stranama”.

Vinogorje Imotski se prostire na podju Imotskog polja, Lovréa, Ciste, Zagvozda,
Zupe, Podbablja, Rundia i Zmijavaca. Raviiarski dio vinogorja je Imotsko polje, a
ostali dio je brezuljkasto — brdovito podj@ s manjim poljima. U sortimentu
prevladavaju bijele vinske sorte (Kujundzusa, QGiaabijela, Pinot sivi), dok su crne
sorte manje zastupljene (Trnjak, RudezuSa, Okatica, Vranac, Merlot). Krupniji

vinogradarski posjed drzi vinarija “Imota” (130 ha)

Susjedno vinogorje Vrgorac je vrlo&io imotskom polju, a karakterizira ga pretezno
ravnicarska konfiguracija terena. NajviSe vinograda jgesSteno u Vrgorégkom polju,
a krupnije povrSine pod vinogradima posjeduje vjadiVrgorka’ (oko 200 ha).

Vinogradi u vinogorju Sinj-Vrlika smjeSteni su pgeho na brezuljkasto-brdovitom
podritju, a trenutna proizvodnja vina je viSe orijent@mara osobne potrebe negoli za
trziste.

Vinogorje Kastela-Trogir obuhv¢a tzv. kaStelansku zagoru (Primorski Dolac,
Prgomet, Léevica) i podrdje koje se prostire uz more (Trogir, Kastela, Solin
NajviSe vinograda je smjesteno u kaStelanskom pofjeiu Kastel Stafika i Kastel
Sueurca.

Oto¢ni dio Zupanije (vinogorja Hvar, Vis, Brai Solta) imaju niz zajedikih
karakteristika. U ovom podéu vetina vinogradara je udruzena u vinarske zadruge
ili su kooperanti nekih «eh vinarija.

U vinogorju Hvar nalazi se viSe manjih polja, auvigg vinograda je smjeSteno u
ravnicarskom podr&§ju starigradsko-jelSanskog polja. Ovdje se pretedagajaju
bijele vinske sorte (Bogdanusa, KWMarastina, Mekuja, Cetinka, &rza proizvodnju
kvalitetnih i stolnih vina. Pretezno bijele sortelwszgajaju i na zapadnom dijelu otoka,
gdje vinograde nalazimo na juznim terasiranim tenanzmeiu Hvara i Milne.
Terasirani tereni su i na podju optina Svike i Vrbanj, méutim tamo su voda
crne sorte (Plavac mali i DrnekusSa).

Posebno cijenjeni i kvalitetni vinogradi su smjest@a juznoj strani otoka na
podruju tzv. pitovskih plaza (Sv. Nedjelja, lvan Dolatavala), gdje se vinogradi
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strmo spusStaju prema moru. Plavac mali je ¢adsorta u tom podiju od koje se
proizvode vrhunska vina.

Tablica 26. Povrsine pod vinogradima i broj trsea u Zupaniji

Rerd,b Op¢ina/Grad viig;g(?i?ng?ﬂa Broj trsova

1. Baska Voda 0,50 2000
2. Okrug 0,82 2000
3. Tucepi 1,62 8000
4. Zadvarje 1,81 11000
5. Podgora 3,88 18000
6. Gradac 4,26 25000
7. Dugi Rat 4,77 20000
8. Brela 4,93 25000
9. Sutivan 6,13 30000
10. Leéevica 6,94 41000
11. |Podstrana 7,16 28000
12. |Selca 9,52 66000
13.  |Sucéuraj 9,90 48000
14. |[Solin 10,29 57000
15. |Otok 11,25 72000
16. |Solta 12,91 86000
17. Makarska 13,52 57000
18. [Milna 13,80 84000
19. Primorski Dolac 14,06 98000
20. |Lovre¢ 14,84 59000
21. |Vrlika 16,54 106000
22. [Klis 16,70 111000
23. |Lokvicici 17,25 48000
24. |Cista Provo 19,57 113000
25. |Prgomet 19,86 131000
26. |Zagvozd 19,95 180000
27. |Sestanovac 21,74 129000
28. |Hrvace 22,61 142000
29. |Dugopolje 23,04 201000
30. |PuciSéa 23,57 135000
31. |Bol 25,88 193000
32. |Postira 26,93 173000
33.  |Supetar 26,95 160000
34. |NereziSc¢a 28,58 182000
35. |Trogir 29,64 146000
36. |Mué 36,62 220000
37. |Seget 37,41 274000
38. |Dicmo 41,49 273000
39. |Sinj 52,69 282000
40. |Komiza 53,93 275000
41. |Omis 66,47 438000
42.  |Split 77,44 369000
43. |Marina 81,55 327000
44.  |Trilj 83,22 459000
45.  |Runovici 86,68 372000
46. |Kastela 87,76 492000
47.  |Zmijavci 92,07 372000
48. |Hvar 101,26 609000
49. |Prolozac 114,57 493000
50. |Vis 122,23 614000
51. |Imotski 140,39 445000
52. |Stari Grad 158,50 1106000
53. |Podbablje 192,62 729000
54. |Jelsa 247,43 1660000
55. |Vrgorac 279,68 1627000
> Zupanija 2645,73 14425000

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.
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Glavnina vinograda u vinogorju BfesmjeStena je na podiju opéine Bol. Vaznije
karakteristike bolskih vinograda (ekologija, sorimt...) su gotovo idere onima iz
podruwja pitovskih plaza u vinogorju Hvar.

Vinogorje Vis karakterizira brdovito-brezuljkastjed. Vinogradi se pretezno nalaze u
poljima koja su smjeStena izihe brda (Vinopolje, Zlopolje, Vasca, Tihobrae,
Smokovo), dok se maniji dio viskih vinograda mozéi mana terasiranim padinama
brda i brezuljaka. Sortiment je gotovo iskixpo vinski, a od mnogobrojnih
autohtonih sorata najviSe se uzgajaju Vugavad &al bijelih, a Plavac mali od crnih
sorata. Na podtju vinogorja oko 50 ha vinograda je u posjedu vjeavinogradar-
Vis.

3.2.4. Ratarstvo

U Splitsko-dalmatinskoj zupaniji ratarska proizvfgnveim dijelom, smjesStena je u
zaobalju, posebice u Sinjskom i Imotskom polju ujirka postoji moguanost
navodnjavanja te u manjim poljima iskijuo u uvjetima suhog ratarenja (NMu
Dicmo, Bisko, Prgomet i druga). Najzastupljenijdtire su pSenica, fam, kukuruz i
krmno bilje.

Pod ratarskim usjevima i ugarom zasijano je 3.585oH ¢ega je preko 90 % u
poljima Zagore. Najzastupljeniji usjevi na orani@su Zitarice koje zauzimaju 73 %,
krmno bilje 18 %, pod ugarom je 7,6 % dok ostalimtlama pripada 1,4 %
ratarskih povrsina.

NajviSe ratarskih povrSina je u Sinjskom polju idp&ju Vrlike, 65% od svih.
Najzastupljenije kulture su Zitarice koje zauzim@&{u% dok je pod krmnim biljem 14
%, a pod ugarom je 5 % povrSina ovihé¢im@a. Obzirom da je Sinjsko polje u
potpunosti meliorirano prikladno je za uzgoj ozimijarih ratarskih kultura za zrno i
silazu kao i krmnog bilja.

Slijed&e po povrsini ratarskih kultura je Imotsko poljgeyge zasijano vise od 400
ha. Na oranicama su najzastupljenije Zitarice,rkajije zasijano preko 79 %, pod
krmnim biljem je 15 % a pod ugarom je preko 5 %Bma. Dijelom polja proteze se
otvoreni kanal za navodnjavanje koji se opskrblpgpelom iz akumulacije Rice, te

su parcele blize kanalu pogodne za uzgoj ratatgkitura. Preostala polja u zaobalju
nemaju ili samo djelomino imaju vodu za navodnjavanje te su tako u cifelmssna

o hidroloSkim prilikama i mogtnostima ¢uvanja zimske vlage. Ova su polja
smjeStena u d@mama My (166,94 ha), Podbablje (140,28 ha), Dicmo i Dudjepo
(186,92 ha), Cista Provo i Lowré33,93 ha), Vrgorac (20,63 ha), Zagvozd (12,86 ha)
Lokvi¢i¢i (10,98 ha) dok ostale éme imaju manje od 10 ha povrSina pod ratarskim
usjevima. Najzastupljenije ratarske kulture u owptinama su ozime i jare Zzitarice,
te krmno bilje u opinama u kojima je zastupljeno stostvo kao Sto su Mu(93,19
ha) te Dicmo i Dugopolje (34,34 ha).

U obalnom dijelu Splitsko-dalmatinske Zupanije iatacima (Bra, Hvar, Solta i Vis)

nalazi se manje od 10 % povrSina pod ratarskimvimspgei to uglavnom u apnama
Marina, Okrug, Seget i Trogir (91,08 ha).
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U optinama Split, Solin i Klis pod ratarskim usjevima7@,97 ha, od¢ega je najvise
pod Zitaricama 59 % i krmnim biljem 25 %. U domp OmiS ratarske kulture su
rasprostranjene na 67,70 hadda je 44 % zitarica i 41 % krmnog bilja. dfea ovih
povrsina nalazi se u mjestima Gaf#la, Zvesanje, Slime.

U obalnim oginama juzno od Splita, izuzevsi Omis, te na otocinaazi se ukupno
32,5 ha povrSina pod ratarskim usjevima, najviSetnaima Br&u (17,40 ha) i Hvaru
(7 ha), Sto je povezano sa uzgojem stoke (ovces)koz

Tablica 27. Ukupne povrsine (ha) pod ratarskim kulurama i ugarom u Zupaniji

Red. | Op¢ina/Grad Ukupne | Zitarice Mahunarke | Uljno sjemei| Duhan Krmno bilje Ugar
broj povrSine za suho zrno | plodovi
T | Zupanija 3595,50 2635,64 36,81 0,82 0,27 644,89 2,2y
1. | Brela 0,83 0,83
2. | Cista Provo 15,84 12,1p 0,18 3,p4
3. | Dicmo 144,22 110,81 1,64 24,80 6,p7
4. | Dugi Rat 0,10 0,10
5. | Dugopolje 42,70 21,99 0,48 0,01 9,b4 10|68
6. | Gradac 0,50 0,50
7. | Hrvace 207,88 151,46 0,58 0,03 48)52 7,28
8. | Hvar 0,88 0,0 0,87
9. | Imotski 77,98 68,76 0,21 6,94 2,07
10. | Jelsa 1,81 0,07 0,09 1,65
11. | KaStela 6,58 0,1% 0,1 0,04 2,93 3J35
12. | Kilis 25,21 13,09 1,0 11,12
13. | Komiza 0,40 0,4(
14. | Leevica 8,65 0,20 0,04 6,117 2,23
15. | Lokviciéi 10,98 8,18 1,85 0,9%
16. | Lovre 18,09 11,98 4,49 1,68
17. | Makarska 1,24 1,04 0,20
18. | Marina 11,23 1,89 4,18 4,41 0,85
19. | Milna 0,40 0,49
20. | M 166,94 69,17 0,43 93,19 4,15
21. | Nereziga 6,87 6,87
22. | Omis 67,70 29,81 6,24 27,89 3,74
23. | Otok 392,37 335,4 0,77 38,71 17,36
24. | Podbablje 140,28 117,99 3,48 12{12 7,09
25. | Podgora 0,04 0,02
26. | Postira 1,21 1,21
27. | Prgomet 2,15 0,25 0,20 1,70
28. | Primorski Dolac| 2,00 2,00
29. | ProloZzac 140,19 98,97 0,14 0,08 38|20 2,80
30. | Paisca 5,97 0,12 3,66 2,1p
31. | Runowi 115,67 97,77 0,01 12,48 5,39
32. | Seget 23,43 0,49 0,99 1,09  20)86
33. | Sinj 949,30 715,52 10,46 0,10 137,61 85,61
34. | Solin 7,21 0,37 0,17 0,08 0,05 6,p9
35. | Split 38,55 28,51 0,68 0,45 0,25 6,p9 1/91
36. | Stari Grad 4,31 0,08 3,85 0,38
37. | Supetar 2,95 1,1p 1,716
38. | Sestanovac 1,3B 1,19 0,15 0/04
39. | Trilj 642,94 553,21 1,81 80,78 7,14
40. | Trogir 56,42 0,15 0,3% 0,47 55,44
41. | Vis 5,01 5,01
42. | Vrgorac 20,63 14,11 0,47 0,08 5,27 0{70
43. | Vrlika 140,78 111,26 1,62 27,43 0,47
44. | Zadvarje 2,17 0,97 0,20 1,00
45. | Zagvozd 12,86 1,18 11,73
46. | Zmijavci 70,67 55,67 0,14 0,02 3,19 11/05

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.
Mahunarke za suho zrno zastupljene su na 36,88 maiesa kultura je slanutak te u

zadnje vrijeme jari grah. Obzirom da su obje kdtkiratke vegetacije dobro koriste
zimsku vlagu i postizu zadovoljavajprinos u uvjetima suhog ratarenja.
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3.2.5. St@arstvo

Tablica 28. Broj stoke u Zupaniji

Opcine/Grad Broj Broj svinja Broj ovaca Broj koza Broj peradi Brajdnica
goveda
Baska Voda . 2 15 12y 140
Bol . 2 410 19 461 12§
Brela 15 8 247 78 434 194
Cista Provo 289 517 322 290 5839 V3
Dicmo 430 723 681 1442 6184 170
Dugi Rat 2 25 . 47| 1178 15D
Dugopolje 295 417, 177 606 2741 .
Gradac 1 . . 193 264 8b
Hrvace 877 1155 4462 1044 16307 242
Hvar . . 55 140 415 894
Imotski 259 1184 648 214 20219 748
Jelsa . 10 62 324 1721 703
Kastela 23 97 371 337 9569 500
Klis 439 268 2275 630 7406 135
Komiza . . 166 145 571 186
Lecevica 253 137 3573 265 2568 94
Lokvigiéi 58 205 35 96 1853
Lovres 279 199 409 340 8188 250
Makarska 16 4 28 10 565 298
Marina 1 93 1449 367 5468 80
Milna 13 3 1094 61 4446 9
Mué 536 610 2054 1152 592D 105
Nereziga 4148 120 389 55
Okrug . . . . 136 .
Oomis 166 416 1507 1298 12793 1388
Otok 435 2287 3031 1654 161599 561
Podbablje 207| 1834 698 622 18064 113
Podgora 20 . 119 206 756 10
Podstrana| 2 15 22 519 400
Postira . 16 2626 8¢ 477 30
Prgomet 78 213 5531 216 3465 40
Primorski Dolac 15 247 3421 488 2789 10
ProloZac 235 1163 494 654 11836 65
Puiséa 19 38 5834 29¢ 211p 103
Runovii 213 642 519 601 769 2B
Seget 3 309 1264 179 3186 0
Selca 2 5 1079 18¢ 131p 51
Sinj 1190 5344 4425 3594 35766 947
Solin 9 54 . 88 282Q
Split 19 273 215 489 20641 1306
Stari Grad 2 82 241 1138 706
Suéuraj . . . 48 556 30(
Supetar 11 13 1982 144 1184 18
Sutivan . . 441 26 103 .
Sestanovad 108 29 539 449 5199 346
Solta . 3 . 34 1036 215
Trilj 914 3102 2191 2094 22536 256
Trogir 10 35 21 45 1874 36
Tucepi 4 2 7 420 104
Vis . . 370 47 518 28
Vrgorac 137 102 544 2014 18662 382
Vrlika 596 799 4795 1179 913p 595
Zadvarje 50 20 25 18 2197 5
Zagvozd 76 248 954 1174 4950 115
Zmijavci 87 933 31 127 821 L

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

Biljni pokrivac, struktura zemljiSta i ratarske proizvodnje deteimali su strukturu
statnog fonda na prostoru Zupanije. Najvdoroj goveda, svinja, koza i peradi u
poljoprivrednim kdanstvima nalazi se na podju Sinja, ovaca na podfju Puisca,
a koSnica na pod&u OmiSa. Prema ukupnom broju stoke glavnina pimizvh
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kapaciteta u starstvu smjeStena je u zaobalnom dijelu Zupanijeln@fnskoj
zagori), poglavito u njenom sjeverozapadnom dijai obuhvaa podrdéje Vrlike,
Hrvaca, Sinja, Otoka, Trilja, Dicma, Dugopolja, 84 Leevice, Primorskog Dolca i
Prgometa.

U zaobalnom dijelu Zupanije smjesteno je 90% odpulkg broja goveda, 93% od
ukupnog broja svinja, 61 % od ukupnog broja ova@® od ukupnog broja koza,
74% od ukupnog broja peradi i 38% od ukupnog bpoginjih zajednica u Zupaniji.
Samo u sjeverozapadnom dijelu Dalmatinske zagdezinse 67% od ukupnog broja
goveda, 63% od ukupnog broja svinja, 53 % od ukgpbmja ovaca, 52% od
ukupnog broja koza, 39% od ukupnog broja pera@% 2d ukupnog brojadelinjih
zajednica u Zupaniji.

U obalnom i oténom dijelu ima malo krupne stoke, svega 10% od okgpbroja
goveda i 7% od ukupnog broja svinja, @ta na otocima manje od 1%.

Kada je rij&€ o broju ovaca u obalnom i @wom dijelu, potrebno je istaknuti otok
Bra¢ na kojemu je evidentirano ukupno 17.614 ovaca¢igsid27% od ukupnog broja
ovaca u ZupanijiNa Bra&u se ovca i maslina tradicionalno uzgajaju u zapdl
ovom sustavu gospodarenja ovce sece®¢ drze u malom broju, u ogienim
maslinicima, a dijelom godine i na ispaSi po krEavipasnjacima (Radino&i2001).
U ovakvim maslinicima prisutan je ekstenzivnémauzgoja bez navodnjavanja.
Kozarstvo je relativno slabo zastupljeno u obalnastocnom dijelu te se u obalnom
dijelu nalazi 16%, a u otmom dijelu 7% od ukupnog broja koza u Zupaniji.

Jedino u pelarstvu obalno i otmo podrije zn&ajnije participiraju u ukupnom broju
pcelinjih zajednica, s udjelom od 36% u obalnom dijgidje je najviSe ¢elinjih
zajednica (1.338) evidentirano na paguuOmiSa, odnosno 26% u @twom dijelu,
gdje se istie otok Hvar na kojemu je evidentirano 2.6@8lmjih zajednica.

3.3. Postojée stanje navodnjavanja

U Zupaniji nije sustavno gdana infrastruktura za navodnjavanje. Zaostali susta
gradeni su za potrebe kombinata, koje sada koristeedogji zemljiSta korist@ vodu
koja im je na raspolaganju. Poljoprivrednici sanmjativnho ureiuju vodozahvat,
nabavljaju opremu za navodnjavanje, te tako, bedréte kolcina i kakv@e vode,
navodnjavaju svoje usjeve. Od povrSina s provederkmmasacijom zemljiSta
hidromelioracijski sustav povrSinske odvodnje izigma je samo u Sinjskom polju.
Pored problema navodnjavanja u svéoyenjeri prisutan je i problem sve nize razine
odrzavanja hidromelioracijskih gtavina i sustava za povrSinsku odvodnju. U
programu Zupanije, od 2006 do 2008. godine, se atdkom polju radi na sanaciji
glavnog vodosprovodnika, u Sinjskom polju se sangivodnatapni sustav a u polju
Rastok se saniraju vodonatapni kanali i ustave.mBrepodacima iz Popisa
poljoprivrede 2003. godine u Zupaniji se navodnja\@86,55 ha, a od toga 984,55 ha
su povrSine kéanstava a 52 ha poslovnih subjekata, te proiziazednavodnjava 5%
koristenih povrsina Zupanije Poljoprivredne kulture navodnjava 3.345¢&nstava,
Sto je 10% od ukupnih, ptiemu najvisSe njih koristi povrSinske vode (59%),impat
vodu iz vodovoda (37%) i najmanje podzemne vode) (4%

® Gospodarski razvijene zemlje uglavnom su zavi#geadnju sustava za navodnjavanjéegsi od
polovice do osamdesetih godina proSlog stalje&lok ih zemlje u razvoju i nerazvijene joS uvijek
grade. Tako je e1990. godine nama susjedna Italija navodnjaval@%2oljoprivrednih povrsina,
Greka 37,6%, Portugal 21%, Spanjolska 17,6%.
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Tablica 29. Broj poljoprivredna ku €anstva prema izvorima navodnjavanja i navodnjavane povrSine
Opéina/Grad Broj kuéanstava sa navodnjavanjem
Red.br Prema izvorima vode
Navodnjavane s povrSinskim
povrSine ha | ukupno | s podzemnim | na posjedu | izvan posjeda | iz vodovoda

1. BasSka Voda 0,12 1 - - - 1
2. Bol 19,03 63 . 5 - 58
3. Brela 0,50 1 - - - 1
4. Cista Provo - - - - - -
5. Dicmo 3,04 7| 1 1 3 2
6. Dugi Rat 0,15 1 - - - 1
7. Dugopolje 0,25 3 - - - 3
8. Gradac - - - - - -
9. Hrvace 21,63 91 10 12 57 16
10. HVAR 1,05 11 - 1 - 10
11. IMOTSKI 62,18 257 - 67 146 46
12. Jelsa 30,51 57| - - 2 55
13. KASTELA 23,52 90 47 12 3 36
14. Klis 0,14 1 1 - - -
15. KOMIZA 0,22 3 - - - 3
16. Letevica - - - - - -
17. Lokvigi¢i - - - - - 5
18. Lovre - - - - - -
19. MAKARSKA 0,24 1 - 1 - -
20. Marina 14,13 49 - - - 49
21. Milna 4,12 27| - - - 27
22. Mut 0,25 1 - - 1 -
23. NerezZige 14,68 30 1 1 1 27
24. Okrug - - - - - -
25. omIS 102,48 172 29 8 115 57
26. Otok 20,19 103 - 1 101 1
27. Podbablje 112,81 466 2 95 280 111
28. Podgora - - - - - -
29. Podstrana 2,90 8 - - 1 7
30. Postira 28,52 81 1 1 7 72
31. Prgomet 1,29 12 9 1 - 2
32. Primorski Dolac - - - - - -
33. Prolozac 3,42 21 3 2 3 13
34. Pugis¢a 11,61 54 . 14 - 41
35. Runovici 24,86 161 6 9 140 15
36. Seget 13,57 53 - - 1 52
37. Selca 1,47 5 - - - 5
38. SINJ 132,43 459 90 68 277 41
39. SOLIN 5,53 46 5 2 2 38
40. SPLIT 19,79 132 4 27 30 73
41. STARI GRAD 7,69 37 2 - - 35
42. Suduraj 0,04 1 - - - 1
43. SUPETAR 41,02 81 - 8 1 72
44. Sutivan 15,55 19 1 4 1 13
45.  |Sestanovac 0,87 11 5 1 - 5
46. Solta 0,93 6 - 5 - 1
47. TRILJ 4,03 23 2 2 11
48. TROGIR 22,43 128 19 9 - 106
49. Tucepi - - - - - -
50. |VIS 2,17 5 4 - - 5
51. VRGORAC 174,38 361 12 9 328 19
52. VRLIKA 10,51 27| 1 1 23 2
53. Zadvarje - - - - - -
54. Zagvozd - - - - - -
55. Zmijavci 28,30 179 - 6 58 115

) Zupanijg 984,55 3.345] 251 373 1.589 1.248|

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.
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4. POTREBE NAVODNJAVANJA
4.1. Klimatska obiljezja Splitsko-dalmatinske zupame

Klima, tlo i reljef zajedno odduju poljopriviedno staniSte ili agrobiotop.
Poljoprivreda je, prema tome, tijesno povezanaisgmim uvjetima i uvelike je
ovisna o klimi kao produktu sdave energije koja upravlja kruzenjem vode | uvgetu;
razvitak i normalno funkcioniranje Zivota, biogengrocesa i ciklusa biogenih
elemenata. Klima kao parametar ekoloSkih sustaya&a oceana, kao jedan od
najvaznijih ¢imbenika biosfere, predstavlja viSeslozni sustgecuéi na atmosferu,
hidrosferu, litosferu, zemljiSni pokri¢a cjelokupnost zivih organizama.

U svrhu analize osnovnih klimatskih parametara pgdr Splitsko-dalmatinske
zupanije koristeni su podaci s meteoroloSke posipjé - Marjan i to za 20-godiSnje

razdoblje (1981-2000). Ostale meteoroloSke postag@ipaniji nemaju potrebne sve
izlazne podatke za iztan doziranja vode za navodnjavanje.

Oborine

Tablica 30. Mjese&na i godiSnja koli¢ina oborina na podru¢ju Splita, mm (1981-2000)

Mijeseci

Godina | I m VvV VI VI X X xi oxi Suma
1981. 439 832 0558 487 736 589 129 422 12880 729 1862 870
1982. 41,2 41,4 1242 17,4 248 196 839 456 6114683 1059 160,9 885
1983. 27,7 126,7 354 37,6 1125 259 48 16,6 462B4 468 57,8 | 566
1984. 82,7 983 66,0 61,0 883 298 57 462 92856 141,0 17,0 | 789
1985. 47,9 17,5 1926 782 31,6 30,1 103 289 0,564 1794 127,5 801
1986. 857 182,0 836 100,1 285 41,1 80,6 04 19505 565 39,4 | 777
1987. 1124 117,1 33,0 63,9 81,1 478 36 332 3267 804 538 | 724
1988. 92,1 982 924 364 582 575 29 652 34390 652 37,3 | 759
1989. 0,7 253 613 56,0 426 222 513 27,7 4601 42,6 101 | 487
1990. 154 29,1 340 962 51,8 409 100 16,2 341594 555 96,6 | 640
1991. 17,3 62,8 64,5 847 548 789 31,8 123 239D,8 1486 114 | 691
1992. 19,3 224 32,0 338 301 810 274 02 14861 852 484 | 530
1993. 54 38 455 17,0 21,3 361 03 123 89,9 7972357 1310 696
1994. 93,6 67,4 10,6 59,0 205 450 180 63,3 67R.8 37,3 364 | 59
1995. 66,5 52,7 102,6 759 61,1 743 119 57,6 21586 34,2 203,0 907
1996. 1214 72,6 49,7 27,7 693 199 3,1 111,2 1895 163,77 96,5| 1020
1997. 652 381 24 91,7 385 192 113 99 189,253210,5 143,7 703
1998. 580 11,0 64 662 1015 165 242 256 15891 1131 59,1 | 712
1999. 71,7 49,6 68,6 89,9 141,3 1615 26,2 135 65563,4 80,9 120,86 943
2000. 32,5 19,9 42,9 447 13,7 66 189 01 51,8,592162,1 947 | 580
Srednja 55,0 61,0 602 593 57,3 456 220 314367821 1059 86,6 | 734
Stdev. 356 458 443 260 344 347 240 278 75639,1 605 585/ 144
Maks. 121 182 193 100 141 162 84 111 215 159 2363 20020
Min. 07 38 24 170 137 66 03 01 02 86 34201 |487
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Oborine mdu meteoroloSkim elementima imaju dominantan utjeaajbiljnoj
proizvodnji. Izborom sustava obrade tla i odgouaifj sustava biljne proizvodnje
moze se djelondno otkloniti nedostatak oborina u podima u kojima se javlja
njihov deficit, a mogd je i odreteni utjecaj u smislu smanjenja negativnagnka
prevelike koléine oborina u humidnim i perhumidnim podjima. Rezultati u biljnoj
proizvodnji uvelike su vezani s koélhom, distribucijom, frekvencijom i intenzitetom
oborina.

Na temelju 20-godiSnjeg niza podataka o ukupnimsaijem i godiSnjim koléinama
oborina spomenute meteoroloSke postaje Split - aanprosjéna godisnja kotina
oborina je iznosila 734 mm. Zanimljivo je da su pbe bile raspordene na n&én da
je u prvih Sest mjeseci palo oko 46% ukupnih ol®(i338 mm), a u drugom dijelu
godine preostalin 54%, odnosno 395 mm. Né&verosjéna mjeséna kolcina
oborina odnosila se na mjesec studeni, (106 mm)j&ajjedno i najviSe varirao u
odnosu na ostale mjesece (standardna devijacijand)ll Najmanja pros{ma kol¢ina
oborina javljala se je u srpnju (22 mm) koji jednpe i najmanje varirao tijekom 20-
godisSnjeg perioda u smislu ukupnih Katia oborina (standardna devijacija 24 mm).

Takader se i na temelju gr&kog prikaza kretanja ukupnih godisnjih kiia oborina
za razdoblje od 1981. do 2000. godine, vidi da boriae bile vrlo varijabilan
klimatski parametar (graf 1).

Unutar istraZzivanog razdoblja najsusnija je bil89.9godina sa ukupnom ké&inom
oborina od samo 487 mm, Sto je bilo za 247 mm 4#3manje od viSegodiSnjeg
prosjeka (734 mm).

Godina sa najv®m kolicinom oborina u promatranom razdoblju je bila 199&.
ukupnom kokinom od 1020 mm ili z&éak 39% viSe od 20-godiSnjeg prosjeka.

1050 - —--————————-———— A mm M mTm— TP mmm e — -
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Grafikon 1. Dinamika ukupnih godisnjih koli ¢ina oborina na podru¢ju Splita
(1981-2000)

Temperatura zraka

Pri iznoSenju vrijednosti temperature zraka é&neo pozornost na bilancu topline.
Pozitivha radijacija koja se pretvara u toplinupmarSini gubi se na razite n&ine.
Dio ulazi u tlo uvjetujdi njegovo zagrijavanje. Drugi dio sluzi za zagrgaye zraka.
Treci dio toplinske konverzije se u prisutnosti vodepaarsini koristi za isparavanje.
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Cista radijacija, ako se umanji za toplinu koja ulatlo, zatim za toplinu koja ulazi u
atmosferu, kao i toplinu koja se gubi na isparawajgdnaka je nuli. Ukoliko je tlo
pokriveno vegetacijom, dio topline gubi se na zaganje biljaka. K tome, dio
toplinske energije veZze se u procesu fotosintezeosj dio u usporedbi s drugim
tokovima topline tako je mali da ga se moze zangm&vi usjevi imaju svoje
minimalne, optimalne i maksimalne temperaturne tenmga svaki od svojih stadija
razvitka. Ovi limiti mogu uvelike varirati. Ggnito uzevsi, visoke temperature nisu
tako Stetne kao niske, pod uvjetom da u tlu imaotjog vode da bi se sprijgo
ventte biljaka.

Neke biljke mogu stradati od niskih temperaturaekep iznad ke smrzavanja
uslijed w&inka hlatenja. One dovode do smanjenog kretanja vode presmgeriju
biljaka, pa biljke stoga venu i suSe se (fizioloSk&a).

Tablica 31. Srednja mjeséna i godiSnja temperatura zraka na podr&ju Splita,
°C (1981-2000)

Mijeseci

Godina [ m v v VI VI VI IX X Xl Xl

Suma

1981. 5,2 7,1 12,2 14,7 182 230 245 248 21,1,81710,1 84 15,6
1982. 7,7 6,8 9,7 13,6 19,7 24,8 25,7 251 24,0 417135 104 | 16,5
1983. 9,0 59 11,2 148 199 221 273 249 220,61611,2 8,7 16,1
1984. 8,2 7,2 9,3 133 16,7 21,4 249 240 20,7 61713,7 9,6 15,6
1985. 5,3 5,7 10,1 1421 196 223 268 256 229,317115 11,1 | 16,0
1986. 7,9 6,3 10,9 14,7 21,3 225 241 266 218,617129 8,1 16,2
1987. 6,7 8,7 6,0 13,7 16,2 220 27,0 250 243 81713,3 9,6 15,9
1988. 104 85 9,5 141 192 218 284 26,2 209,3178)9 8,5 16,1
1989. 8,9 10,3 133 14,7 18,1 212 255 24,7 206,01 110 93 16,1
1990. 8,6 11,2 129 136 191 224 258 25,7 20B01 129 7.3 16,5
1991. 8,0 6,7 12,7 129 154 228 256 255 22,0,81512,2 6,3 15,5
1992. 8,2 8,0 10,8 140 20,2 21,7 253 282 221,61713,7 8,8 16,6
1993. 7,7 7,1 9,2 145 208 239 250 270 209 518108 10,5 | 16,3
1994. 9,2 8,6 130 144 19,7 234 283 279 231,217139 9,6 17,4
1995. 6,8 10,7 9,5 12,8 180 221 275 24,2 19,2,21810,3 10,1 | 158
1996. 8,8 6,6 8,8 146 190 241 251 249 178 21613,1 8,8 15,7
1997. 9,9 9,3 119 1106 193 240 253 250 223,315129 95 16,3
1998. 9,0 111 94 144 192 245 274 274 205,417103 7,3 16,5
1999. 8,3 6,6 11,1 146 20,0 242 259 265 229,717120 9,2 16,6
2000. 6,1 8,6 104 16,2 21,7 252 257 278 215,518152 11,0 | 17,3

Srednjak 8,0 8,1 106 140 19,1 230 26,1 259 21,2 122 91 16,2
Stdev. 14 1,7 1,8 11 1,6 1,2 1,2 1.3 1,6 1,0 1,6,3 0,5

Maks. 10,4 112 133 16,2 21,7 252 284 28,2 24185 152 111 | 17,4
Min. 52 5,7 6,0 106 154 21,2 241 240 17,8 1589 6,3 15,5

Srednja godiSnja temperatura na meteoroloskoj pdSpdit - Marjan za navedeno
razdoblje je iznosila 16,2 °C. Prema toplinskim akama rij¢ je o toploj klimi.
Najhladniji mjesec je bio sifg@anj s prosjgnom temperaturom od 8,0 °C i s
kolebanjima srednje mje&®se temperature od 5,2-10,4 °C.
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Najmanju koltinu toplinske energije Zemlja dobiva od Sunca 2®smca, odnosno
krajem godine. No ipak, mje&®a temperatura prosinca nije najniza, jer se
zagrijavanje provodi primanjem zemljiSne toplinenekgija koju Zemlja primi od
Sunca u sijgnju manja je od gubitaka, te se zbog toga u tonsege ona najjse
rashladi, Sto je i uzrok najnizih temperatura.

Srednja mjesma temperatura najtoplijeg mjeseca - srpnja izagsil26,1 °C, te se
kretala tijekom 20-godisSnjeg razdoblja od 24,1-2%34

U naSim uvjetima Zemlja primi najge kolicinu surgeve topline 22. lipnja, tj. na dan
lietnog solsticija.

Premda su u lipnju dani najduzi, a krajem toga egasje i radijacija naja,
mjes€na temperatura nije tada najviSa nego u srpnju.vbimomjesecu zrak se
zagrijava i izr@ivanjem topline koju Salje ugrijano tlo.

Za razliku od oborina, vidljivo je i iz grafkog prikaza da je temperatura bila manje
varijabilan klimatski parametar tijekom istrazivgna20-godiSnjeg perioda, uz
varijacijsku Sirinu od samo 1,9 °C, te malu présjestandardnu devijaciju od 0,5 °C.

Prosj&no su veljda i oZujak bili mjeseci sa najéien kolebanjem temperature zraka
(standardna devijacija 1,7-1,8 °C), dok je mjesdmjemu je temperatura najmanje
varirala bio travanj, sa rasponom temperature admalnih 10,6 °C do maksimalnih
16,2 °C i standardnom devijacijom od 1,1 °C.

18 7 | | | | | | | | | |
t | | | | | | | | | |
: : prosj.god.temp.
: : 20-god. prosjek 16,2 C
| | = = = .Poly. (prosj.god.temp.)
L T T S R
17 4L __ L L A

/\/\/\/ YA

y =0,0031x2 - 0,0253x + 16,044
R?=0,235 I | | |
| |

15 | | ‘ | | | | | | | | ‘ | | | ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
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Grafikon 2. Dinamika prosje¢nih godisnjih temperatura zraka na podruéju
Splita (1981-2000)

Relativha vlaga zraka

Relativha vlaga zraka je vrlo vazan bioklimatsknbenik, buddi da zajedno s
temperaturom zraka i vjetrom ima veliki ekoloSkiaza u zivotu teresttkih
organizama.
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S bioklimatskog stajaliSta, smatra se da je zrdk suh ako je relativha vlaga zraka
manja od 55%. Ako se relativha vlaga zraka&red 55 do 74%, zrak je suh. Kedli
se, pak, u rasponu od 75 do 90%, zrak je umjeraran.

Prema prosj@oj vrijednosti relativne vlage zraka od 58%, tgak 20-godiSnjeg
razdoblja, ali isto tako i prema pro&m mjesé€nim vrijednostima, istraZzivano
podruje spada u kategoriju sa suhim zrakom.

Tablica 32. Srednja mjeséna i godiSnja relativna vlaga zraka na podrdju
Splita, % (1981-2000)

Mijeseci

Godina | [ m - vV VvV X X X1 Xl

Suma

1981. 46 54 64 53 64 55 45 52 61 67 56 68 57
1982. 55 51 55 52 49 52 52 53 59 64 60 61 55
1983. 57 55 58 58 54 51 47 52 51 55 50 56 54
1984. 62 59 55 51 68 51 45 51 61 63 63 52 57
1985. 57 50 71 57 62 53 42 47 43 50 66 69 56
1986. 57 64 65 58 55 52 53 47 49 55 62 50 56
1987. 59 65 43 55 64 56 48 49 58 65 59 63 57
1988. 67 58 56 62 62 59 43 47 57 61 47 51 56
1989. 52 65 57 65 57 61 57 59 65 69 57 60 60
1990. 60 64 65 64 62 59 50 49 57 67 67 61 60
1991. 54 60 66 59 59 55 56 56 64 61 68 47 59
1992. 61 55 60 59 51 60 56 51 56 72 67 55 59
1993. 60 43 58 59 58 50 51 48 66 65 67 68 58
1994. 63 60 63 59 48 49 44 49 60 59 61 63 57
1995. 56 64 60 59 58 58 50 55 64 57 60 75 60
1996. 63 55 57 56 65 49 44 57 61 61 71 66 59
1997. 66 54 43 53 54 53 49 53 55 59 69 64 56
1998. 65 55 49 66 56 57 48 52 65 67 60 55 58
1999. 66 58 62 66 65 57 53 55 61 65 65 64 61
2000. 55 57 61 61 55 49 46 47 58 69 68 69 58
Srednjak 59 57 58 59 58 54 49 51 59 63 62 61 58
Stdev. 5 6 7 5 6 4 5 4 6 6 6 7 2

Maks. 67 65 71 66 68 61 57 59 66 72 71 75 61
Min. 46 43 43 51 48 49 42 47 43 50 a7 47 54

Takader je tijekom promatranog 20 godiSnjeg razdobljpadiika relativhe viage
zraka bila priléno ustaljena i kretala se od minimalnih 54% do nma&kih 61%.
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Grafikon 3. Dinamika relativne vlage zraka na podruwju Splita (1981-2000)
Brzina vjetra

Tablica 33. Srednja mjeséna i godiSnja brzina vjetra na podru¢ju Splita,
m/s (1981-2000)

Mjeseci

Godina oW v VoV VI VIl X X xi oxi Suma
1981. 67 39 31 29 31 31 39 27 31 39 394 39
1982. 29 39 55 35 41 29 27 31 25 41 462 837
1983. 27 55 50 41 35 33 25 31 43 39 359 §39
1984. 43 62 55 52 39 29 33 33 41 39 378 443
1985. 59 43 41 48 31 33 25 31 29 39 483 337
1986. 50 52 39 48 27 35 31 35 33 39 395 339
1987. 55 48 62 46 39 33 33 37 29 43 623 343
1988. 50 52 55 31 37 31 31 35 33 35 520 841
1989. 24 37 39 48 39 31 29 31 29 33 482 837
1990. 31 31 35 48 39 35 33 37 41 39 527 §39
1991. 39 43 39 43 48 29 33 33 33 52 500 841
1992. 39 37 48 55 33 37 31 25 33 48 391 439
1993. 31 46 46 27 27 37 31 33 39 50 467 337
1994. 48 43 33 43 41 29 37 31 35 41 379 337
1995. 57 43 59 31 39 29 29 31 37 24 528 439
1996. 48 50 33 35 33 31 39 31 39 43 523 439
1997. 33 39 43 46 35 33 29 27 29 39 488 437
1998. 41 33 46 46 35 20 27 29 41 43 489 337
1999. 37 46 50 37 25 29 35 31 39 43 432 839
2000 39 37 39 39 29 33 35 27 39 39 571 437
Srednjak 4.2 4.4 45 41 35 31 32 31 35 417 446 |39
Stdev. 12 08 09 08 06 04 04 03 05 06 009 |02
Maks. 6,7 62 62 55 48 37 39 37 43 52 624 §43
Min. 24 31 31 27 25 20 25 25 25 24 3533[37




Utjecaj vjetra u poljoprivrednoj proizvodnji je wstruk. Obzirom da vjetar
predstavlja vrtlozno i turbulentno strujanje zrakgggovim djelovanjem se izmjenjuje
temperatura, ugkni dioksid i vodena para u atmosferi, te ubrzavigepos polena,
spora i siemena. Slabiji do umjereni vjetréei povoljno djelovati na fotosintezu jer
¢e ubrzati dotok uglfinog dioksida do biljaka, dok gavjetrovi mogu nepovoljno
djelovati u smislu pov&ne evapotranspiracije.

Vjetar je mogde definirati smjerom, brzinom idmom. Smjer vjetra ham govori od
kuda vjetar pusSe i @enito se moze teda je vjetar usmjeren od polja viSeg ka nizem
tlaku zraka. Brzina vjetra talker ovisi o polju tlaka zraka tako da su pagauna
kojima su te razlike na maloj udaljenosti velike#zzni jakim i olujnim vjetrovima, a
na podrgju u kojem prevladava mali gradijent tlaka zraksitivjetrovi slabiji.

Jaina vjetra se ocjenjuje bez instrumenta, te idmeje i brzine postoji funkcionalna
veza. Jaina vjetra se ocjenjuje po Beaufortovoj skali kajy@a raspon od 0 do 12
stupnjeva. Tako primjerice 0. stupanj predstav§jmti, 1. stupanj — lagan povjetarac

Tablica 34. Srednje mjesé&ne i godiSnje sume sijanja Sunca na podtju Splita,
sati (1981-2000)

. Mjeseci

Godina " I m vV VIVl VIl X X xioxy  Suma

1981.  157,9 157,6 176,3 249,8 310,8 303,7 347,3,131218,0 187,7 178,0 83,4 2688
1982.  147,2 1852 200,2 228,9 260,6 300,9 341,7,730856,5 168,6 130,8 1130 2642
1983.  149,2 150,6 179,2 2115 289,2 279,6 334,8,429257,7 226,7 160,4 136, 2667
1984,  136,3 86,7 164,9 173,7 200,9 3150 387,2 430806,9 172,9 1552 1430 2449
1985.  102,4 141,1 126,8 226,3 2651 318,9 372,4,830298,7 207,8 118,0 1237 2605
1986.  127,2 69,8 120,5 201,1 337,7 313,55 287,5 237270,9 219,8 169,6 1700 2661
1987.  106,2 97,9 192,3 2282 237,0 2949 354,4 833973,9 1732 126,9 140,83 2565
1988. 98,6 1420 154,8 2335 258,3 2835 390,1 9348619 1996 178,2 1750 2723
1989.  216,8 176,2 217,4 1657 299,0 264,4 3259,230247,0 209,1 171,5 1540 2750
1990. 2154 2058 2058 2189 284,0 314,9 359,3,734B39,5 172,5 138,7 97,4 2799
1991.  187,2 1553 1453 2264 229,8 342,1 327,8,334951,3 210,3 126,3 1748 2726
1992.  138,6 180,6 181,7 184,2 2904 251,8 324,7,236275,1 121,7 129,0 1416 2581
1993.  176,0 209,5 1853 222,9 284,8 347,0 371,1,434B40,8 181,0 96,3 122,83 2783
1994.  112,4 1204 264,3 222,7 307,9 312,9 362,5,535B46,6 209,9 171,0 1330 2821
1995. 1352 1852 159,1 2258 282,0 322,2 359,7,728232,1 280,1 1257 70,4 2660
1996,  113,1 138,0 188,7 208,3 2551 344,3 369,3,631683,6 167,9 952 117,1 2497
1997.  152,6 164,9 266,1 224,6 339,1 326,4 344,4,130297,5 171,0 118,9 1046 2813
1998.  154,5 2105 262,6 201,6 2624 344,6 380,2,832940,9 194,7 116,1 1634 2861
1999.  167,5 153,4 2135 216,6 2858 3158 353,9,932B61,3 229,7 161,3 1126 2798
2000.  169,1 186,0 229,0 200,2 322,3 359,3 351,5,535863,8 1659 128,7 1286 2861
Srednjak 148,2 1558 191,7 2135 280,1 312,8 3527B,2 251,2 1935 139,8 130/4 2698
Stdev. 342 395 42,1 208 352 282 245 258 827331 263 293| 118

Maks. 217 211 266 250 339 359 390 372 299 280 17876 1|2861

Min. 99 70 121 166 201 252 288 283 184 122 95 70 4924
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(lahor), a 12. stupanj — orkan. Brzina vjetra sezenodrediti izravno samo poio
anemometra. Promatrano pogjeuima prosjénu brzinu vjetra od 3,9 m/s.

Insolacija

Trajanje insolacije je u negativnoj korelaciji s obéakom. Oblaci, naime,
onemoguuju pritiecanje direktnih swanih zraka, pa samim tim smanjuju trajanje
insolacije. Prosjgna godisnja vrijednost broja sati sijanja Suncgadrije Splita je
iznosila ukupno 2.698 sati godiSnje. NajMeroj sati sijanja Sunca u prosjeku je imao
mjesec srpanj (352 sata), dok je mjesec sa najnsatjesijanja bio prosinac (130
sati).

Klimadijagram prema Walteru za podru ¢je Splita

U svrhu potpunijeg razumijevanja, uvodno Zelimoijeth neke osnovne ziajke
ovakvog ndina prikazivanja klime, koji se danas uvelike kbris vegetacijske,
ekoloSke i poljoprivredne svrhe. Kao prvo, trebglasiti da ovaj nén prezentiranja
klime ukazuje na njen sezonski tok. Klimatski dimi sadrze samo najbitnije
podatke s ekoloSke dke motriSta. Oni, dakle, pokazuju ne samo vrijetinos
temperature i oborina ¢erajanje i intenzitet relativno humidnih i relatiy aridnih
sezona, trajanje i ostrinu zime, te mégost kasnih ili ranih mrazeva. Aridnost ili
humidnost raztiitih sezona moze se taker citati iz klimadijagrama koriStenjem
skale 10°C temperature zraka = 20 mm, odnosno 30 mm ob¢@tir2a 1:3). Krivulja
potencijalne evapotranspiracije moze se na tajinngoistovjetiti s krivuljom
temperature, a njenim kompariranjem s krivuljom rate mogu se dobiti oddene
predodzbe o bilanci vode.

Humidnost je prikazana kad je krivulja oborina idrikaivulje temperature. Odnos 10
°C = 30 mm oborina dobro se podudara sa vremenskijatima humidnijih
klimatskih zona, dok je odnos T = 20 mm primjereniji aridnijim podtgjima.
Klimadijagrami su vrlo prikladni za oztavanje homoklimata, tj. podtja sa sknom

ili gotovo identtnom klimom. Drugim rijéima, prikazivanje klime poniu
klimadijagrama omogtuje zorno udavanje nekih za poljoprivredu vrlo zZragnih
meteoroloskih elemenata.

U svrhu lakSeg razumijevanja, navodima da su na&isipklimadijagrama ucrtani
mjeseci u godini, a na ordinatama skala temperatuwborina je u mjerilu 1:3.
Krivulja temperature ucrtana je kao puna linijakravulja oborina kao isprekidana
linija.

Iz klimadijagrama se moze, dakle, saznati da ltggohumidno razdoblje u godini i
koliko ono traje (okomite linije), a taker da li postoji susno razdoblje, kada je linija
temperature iznad linije oborina (prazno polje).dvafu 4 prikazan je klimadijagram
prema Walteru za podtje Splita za promatrano razdoblje od 1981. do 2§6dine.
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Grafikon 4. Klimadijagram po Walteru za podru ¢je Splita (1981-2000)

Ovako prikazani vazniji meteoroloski elementi i @dimatski pokazatelji omoguwiju
da se dobije dovoljno egzaktan uvid u osnovne dgnakske zn#&ajke promatranog
podritja. Ipak, mora se, zbog objektivnosti, imati na udausu srednje vrijednosti
pokazatelji vrlo ogragiene vrijednosti za potrebe poljoprivrede, koja drefti
temeljena na stabilnim, konzistentnim prinosima isoloj produktivnosti. U
poljoprivredi su ceste agrometeoroloske averzije koje umanjuju pendako da
gotovo svake godine mozemocuaati s véim ili manjim aberacijama vaznijih
meteoroloskih elemenata. Sve poljoprivredne kultun@ju odgovarajéa prirodna
ograntenja klime izvan kojih ne mogu rasti i normalnaaevijati.

Rast i razvoj billaka pod utjecajem je sviéimbenika koji karakteriziraju
poljoprivredni proizvodni prostor. Naravno, nitidgn ¢cimbenik ne djeluje izolirano,
odnosno, niti jedan ne dolazi do izrazaja sam zm,se€ se javlja interakcijsko
djelovanje sviktimbenika na odi@enoj razini, te s v@m ili manjim intenzitetom. S
tog aspekta treba promatrati i pojedine meteor@odlemente koji su obdani u
ovom poglavlju. Suvremeni sistemi gospodarenja edoo eksploatacije
poljoprivrednog staniSta, omoguu i odreieni utjecaj na klimu kao jednu od
njegovih komponenti.

4.2. Potrebe poljoprivrednih kultura za vodom

Racionalno koriStenje poljoprivrednih resursa nekmodrija glavna je zadma
agronomske prakse, a drad i tehnologije gospodarenja trebaju biti u njegi
funkciji. Agroekoloski potencijali Splitsko-dalmaske Zupanije za poljoprivrednu
proizvodnju su veliki. Méutim, intenzivna poljoprivredna proizvodnja teske |
ostvariva na sadaSnjem stupnju demosti poljoprivrednih povrSina. Reguliranje
vodnog rezima tla temel;j je ostvarivanja visok&abdne poljoprivredne proizvodnje.

Odnos referentne evapotranspiracije i efektivnih obrina

(Bilanca vode u sustavu biljka - atmosfera)

Sustavi za navodnjavanje projektiraju se i izvoadjesm nadoknade nedostatka vode
potrebne za optimalan uzgoj biljaka, izazvanog statkom oborina i/ili zaliha vode
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u tlu. Zahtjevi biljke za vodom vazan su parametar projektiranje sustava za
navodnjavanje. Nedostatni ili neprimjereni ulazargmetri za izr&unavanje potreba
biljke mogu dovesti do predimenzioniranja ili patdinzioniranja cjelokupnog
sustava.

Potreba biljke za vodom definirana je Koliom vode koja treba udovoljiti
evapotranspiracijskom gubitku zdrave biljke, uzgeja polju, nelimitirane uvjetima
tla, ukljwCuju¢i vodu i hranjiva, i koja osigurava puni proizvodpbptencijal u
odraienim agroekoloskim uvjetima.

Ucinak klimatskih zna&ajki na potrebe biljke za vodom prikazan je kroferentnu
evapotranspiraciju (ETo) koja predstavlja gubitakle evaporacijom (isparavanjem) i
transpiracijom (gubitak vode kroz @ubiljke u obliku vodene pare) s jedn@iio
visokog i aktivno uzgajanog travnjaka visine 8-1b koji potpuno prekriva povrsinu

i ne oskudijeva vodom.

Referentna evapotranspiracija za potrebe ovog kieojera&unata je po metodi
Penman-Monteitha, u ¢analnom programu Cropwat ver. 5.7, dok su kao ulazn
parametri koriSteni 20-godisSnji prosje podaci srednjih dnevnih temperatura zraka,

relativne vlage zraka, insolacije i brzine vjetrensteoroloske postaje Split - Marjan
(1981-2000).

Analiza evapotranspiracije kao procesa gubitka ymatem biljke i iz tla, te oborina
kao najvaznijeg izvora vode za biljku, prvi je poltel] potreba za navodnjavanjem.
Budwi da sve izmjerene oborine nisu i efektivne jedseoborina gubi povrSinskim
otjecanjem i perkolacijom u dublje slojeve (izvarosfere), a jedan dio se zadrzava
na biljci i direktno isparava, uveden je ternefiektivnih oborina

Za izra&unavanje efektivnih oborina upotrebljena je meto@&DA Soil Conservation
Service.

Odnosi i dinamika prosfmih vrijednosti mjeséne evapotranspiracije i efektivnih
oborina tijjekom promatranog 20-godiSnjeg periodaisteazivano podrtje Splita
prikazani su u tablici 34 i grafu 5.

Tablica 35. Mjes&ne vrijednosti referentne evapotranspiracije (Eto)i oborina na
podrudju Splita, mm/mjesec (1981-2000)

Mjesec ETo Oborine Efektivne oborine
Sijecanj 56 55 50
Veljaca 63 61 55
Ozujak 87 60 54
Travan;j 108 59 53
Svibanj 146 57 52
Lipan; 174 46 43
Srpan; 208 22 21
Kolovoz 189 31 30
Rujan 132 67 60
Listopad 96 82 71
Studeni 69 106 88
Prosinac 59 87 75
Ukupno mm 1386 733 652
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Grafikon 5. Godisnja dinamika referentne evapotrangiracije (ETo) i efektivnih
oborina na podruéju Splita (1981-2000)

Usporetuju¢i samo ukupne vrijednosti, tifivo je da su efektivne oborine bile nize
od referentne evapotranspiracije¢ak 734 mm.

Obzirom da ukupni zbrojevi nisu wuvijek i realni paatelji potreba za
navodnjavanjem, uspatanjem mjesénih podataka dobiva se realnija slika. Tako je
za vegetacijsko razdoblje (travanj - rujanxljie nedostatak vode u iznosu @@k
698 mm, a nuzan da bi se zadovoljile samo potredpatranspiracije.

Najveca potreba za vodom javlja se u srpnju i tada jeka@aizmeiu ETo i efektivnih
oborina najizrazenija i iznosi 187 mm.

Potrebe povréarskih kultura za vodom

Struktura powarske proizvodnje na podfu Splitsko-dalmatinske Zupanije je
prilicno razvijena, te su zbog speéifih, prije svega geoklimatskih obiljezja, izbora
uzgajanih kultura i duljine njihove vegetacijeekpm jedne proizvodne godine na
otvorenom, mogée dvije berbe.

Povitarske kulture za svoj rast i razvitak zahtijevajdredene klimatske uvjete
(radijaciju sunca, temperaturu i relativnu vlagaka, oborine...) koji nadalje utje
na pa@etak, tijek i duzinu vegetacijske sezone. U tal8igisu prikazani orijentacijski
rokovi sjetve/sadnje, te trajanje vegetacije zaofiké vaznijih poveéarskih kultura.

Zbog razléitin ekoloSkih zahtjeva, navedene se kulture mogulijpliti u dvije
skupine, u prvu se skupinu pdarubrajaju kulture koje se s viSe ili manje rizika
mogu uzgajati bez navodnjavanja, ali ne za svewekmerbe. Sjetva ili sadnja tih
kultura peinje u jesen (mladi luk, luk srebrena®snjak, kelj ozimi, salata ozima,
Spinat ozimi, matovilac) ili ranije u prolje (krumpir mladi, mahune rane, luk, kupus
rani, kelj rani, salata proljetna, mrkva, perSipinat proljetni, blitva proljetna,
korabica rana, rotkvica proljetna, cikla rana, gkdsada je tlo zbog oborina u tim
mjesecima povoljne vlaznosti za nicanje, a sadejgpresadnica obavlja iza kiSe.
Medutim, ako tijekom vegetacije nastupi beskiSno rat@donavedeni prinosi mogu
biti znatno smanjeni.
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Tablica 36. Orijentacijski rokovi sjetve/sadnje i kerbe
povréa na podruéju Splitsko-dalmatinske Zupanije
Vrijeme (mjeseci)

Kultura sjetve/sadnje  Berbe
Blitva -V V-XI
Kupus VI X-IX
GraSak [-111 V-VI
Krastavac V-VI VII-X
Luk I VI
Brokula I, vVii-vi VI, 1X-X
Cvjetaa Vi X-1X
Rajica V-V VII-X
Paprika V-V VIII-X
Dinja \YAY VIII-1X
Lubenica V-V VIII-1X
Mrkva [1-VI VI-XI
Krumpir mladi 1 VI-VII
Persin -V VII-XI
Radi \ X111
Rotkvica [, VII-1X V-V, X-XI
Spinat X, -1 VI -V, X-XI
Tikvica IV-VI VI-X

Bez navodnjavanja uzgoj pae je nemogéiili je redovito podlozan velikim rizicima
za kulture koje se siju ili sade u kasno pré&dje ljeti (krumpir za zimu, grah mahunar
jesenski, kupus i kelj jesenski, cvjésa rafica, paprika, patlidzan, krastavci, tikvice,
dinje, lubenice, salata ljetna i jesenska, endivgai, mrkva i perSin jesenski, Spinat
jesenski, blitva ljetna i jesenska, korabica ljeirjasenska, rotkvica jesenska, cikla
jesenska, poriluk, kelj pugar).

Opcenito vrijedi pravilo da kulture koje se sade uri@$jeto, jesen i rano prolje, a
namijenjene su za potroSnju tijekom jeseni, zinpeoljeca, imaju manje vrijednosti
ukupnih potreba za vodom. Kulture koje se sadeamdkarolj€e i rano ljeto imaju
vece potrebe za vodom, jer se fenofaze maksimalnogtaggnog prirasta i zriobe
odvijaju tijekom ljeta, u uvjetima povoljnim za wativanje maksimalne transpiracije.
Kalendarski gledano, najée potrebe za vodom javljaju se, ovisno o kultutipaju i
srpnju.

Iz navedenog slijedi da se bez navodnjavanja neKaurk prakitno ne mogu
uzgajati, a neke pak mogu samo u ddrem rokovima sjetve ili sadnje (jesen -
proljece).

Modeliranje potreba povréarskih kultura za vodom

Ukupne potrebe povarskih kultura za vodom iztanate su pomim kompjuterskog
programa Cropwat Ver. 5,7. Izi@na su ukupno tri modela potreba za vodom; u
prosj&nim, susnim (s 25%-tnom vjerojatréos pojave oborina) i vlaznim (s 80%-
tnom vjerojatno&u pojave oborina) klimatskim uvjetima.

Da bi se utvrdile ukupne potrebe za vodom pojedikilitura na istrazivanom
prostoru, potrebno je povezati referentnu evapspiaaciju (ETo) s
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evapotranspiracijom uzgajane kulture (ETK) dmojem u proréun koeficijent kulture
(kc).

Evapotranspiracija kultura (ETk), koje se preidyu uzgajati i navodnjavati
izratunata je na temelju slijeéeg odnosa;

ET, =ER[k

Za odrelen broj analiziranih kultura odteni su koeficijenti potrosnje vode po
razvojnim fazama, tzv. koeficijenti kultura, obzmona prethodno navedene datume
sjetve/sadnje, vegetativni i generativni razvojkiei] te datume berbe u navedenim
agroekoloskim uvjetima (tablica x).

Pri izboru koeficijenta kulture upotrebljeni su pad Doorenbrosa i Pruitta (1977)
prikazani u FAO publikaciji broj 24.

U nastavku su izneseni rezultati sva tri modelaghat za navodnjavanjem nekoliko
najzn&ayjnijih povicarskih kultura.

Tablica 37. Potrebe povéarskih kultura za navodnjavanjem na podruéju
Splitsko-dalmatinske Zupanije u prosj€nim, susnim i vlaznim klimatskim
uvjetima

Potrebne kotiine vode za navodnjavanjem (mm)
Kultura - < =

Prosjek Vlazno Susno
Kupus 160 126 280
Cvjetata 175 132 340
Krumpir mladi 150 145 245
GraSak 220 150 340
Krastavac 230 180 280
Luk 205 160 310
Dinja 390 300 490
Lubenica 380 290 480
Paprika 450 350 515
Rajcica 440 330 505
Mrkva 320 240 460

Potrebe powarskih kultura za vodom kég u prosjénim klimatskim uvjetima
izmedu 160 mm kod uzgoja kupusa, pa do 450 mm u uzgmpuilke. Te se vrijednosti
medutim znatno pov&vaju tijekom susnih godina (280-515 mm).

Budui je tlo bitancimbenik koji svojim kapacitetom za vodu moze ildoeirati ili
ukloniti navedene nedostatke, nuzno je sagledavap@rebama za navodnjavanjem
i u relaciji klima - tlo -biljka. Stoga je u razmmahje uzet jedan tipa srednje teskog tla
koje moze akumulirati oko 110 mm fizioloSki aktivieede po jednom dubinskom
metru.

Uzimajwi u obzir spomenute osobine tla u nastavku je peka i1 projekcija

redukcije prinos uzgajanih paarskih kultura u prosf@im, susnim i vlaznim
klimatskim uvjetima bez navodnjavanja.
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Tablica 38. Smanjenje prinosa powvéarskih kultura u uvjetima bez
navodnjavanja na podruju Splitsko-dalmatinske Zupanije u
prosjeénim, susnim i vlaznim klimatskim uvjetima

Kultura Redukcija prinosa (%)
Prosjek Vlazno Susno

Kupus 28 20 65
Cvjetaia 35 25 70
Krumpir mladi 32 25 65
GraSak 50 35 78
Krastavac 55 34 80
Luk 33 25 75
Dinja 60 40 90
Lubenica 58 35 88
Paprika 70 50 92
Rajcica 68 50 90
Mrkva 54 35 75

Na temelju rezultata iznesenih u tablici, moze itu kako je kod veéine
povréarskih kultura redukcija prinosa visoka i tijekomogietene godine (28-70%) ali
i tijekom vlaznih godina (20-50%), dok su tijekomssih godina kod nekih kultura
redukcije prinosa gotovo 100%-tne (paprika 92%sgicaj 90%, dinja 90%, lubenica
88%).

Potrebe vatarskih kultura za vodom

Od veatarskih kultura na podiju Splitsko-dalmatinske Zupanije ufé@na je potreba
za navodnjavanjem kod slijedk kultura; masline, treSnje, breskve, jabukey8lji
jagode.

Za navedene kulture utiene su takder kolicine vode (norma navodnjavanja) koje je
potrebno dodati navodnjavanjem tijekom vegetacgskazdoblja u pros{@im,
vlaznim (s 25%-tnom vjerojatn@3 pojave oborina) i susSnim (s 80%-tnom
vjerojatnogu pojave oborina) klimatskim uvjetima, te su pri&ae u idgoj tablici.

Tablica 39. Potrebe véarskih kultura za navodnjavanjem na podru¢ju Splitsko-
dalmatinske Zupanije u prosj&nim, susnim i vlaznim klimatskim uvjetima

Potrebne kotiine vode za navodnjavanjem (mm)
Kultura - = <

Prosjek Vlazno Susno
Jagoda 245 193 490
Maslina 390 290 560
Sljiva 420 290 615
TreSnja 530 415 680
Breskva 600 480 740
Jabuka bez mulch-a 510 390 610
Jabuka s travnatim mulch-om 650 550 850

Na temelju rezultata modeliranja potreba za vodaeedukcije prinosa, vidljivo je da
se potrebe promatranih é&arskih kultura za vodom vrlo visoke, te se ¢reu
prosje&nim klimatskim uvjetima izméu 245-650 mm, te da je redukcija prinosa tada
najmanja u uzgoju masline (40%), a najviSa u uzgglpuke s travnatim mulch-om u
medurednom prostoru (58%). Matim, tijekom susnih vegetacijskih sezona potrebe
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za vodom se znatno padaraju (490-850 mm), a taker je i redukcija prinosa daleko
veca (65-85%).

Tablica 40. Smanjenje prinosa véarskih kultura u uvjetima bez navodnjavanja
na podrudju Splitsko-dalmatinske zupanije u prosj&nim (P), susnim (S) i
vlaznim (V) klimatskim uvjetima

Redukcija prinosa (%)
Kultura Prosjek VlaZzno Susno
Jagoda 42 22 68
Maslina 40 35 65
Sljiva 42 25 70
TreSnja 54 40 74
Breskva 56 42 80
Jabuka (bez mulch-a) 52 40 76
Jabuka (+ travnati mulch) 58 44 85

Iz svega navedenog, razvidno je da je navodnjavieage suvremena agrotelika
mjera opravdana i hezaobilazna, kako u uzgoju ziratih drvenastih kultura, tako i
u uzgoju powvarskih kultura na podtju Splitsko-dalmatinske zupanije.

5. MOGUCNOSTI NAVODNJAVANJA
5.1. Poljoprivredna tla i njihova pogodnost za navdnjavanje

Splitsko-dalmatinska Zupanija ima povrsinu od 4,88%nt. To je iskljusivo krski

kraj s obiljezjima visoke stjenovitosti i kamenitipszrazene energije reljefa i slabo
razvijenih i neplodnih tala, pa su zakrzljala makijostale Sumske fitocenoze glavno
obiljezje veeg dijela ovog prostora. Poljoprivredna tla nalageu krskim poljima, i
poljicima, docima i zavalama, te vt&ma, a ponesto i krskim zaravnima. Nekad su ta
tla bila najvaznije prirodno bogatstvo toga krajegiutim danas su mnoga od tih, pa
¢ak i pogodnih tala za poljoprivrednu proizvodnjapastena.

Da bismo sagledali kompletne ziage zemljiSnih resursa toga kraja izradili smo
pedoloSku kartu u mjerilu 1:100.000. Izrada te &a®meljena je na podacima
Osnovne pedoloske karte mjerila 1:50.000 koje pwojektu OPK izradili Bogunovi
(1980. i 1981); Boguno¥ii Smanjak (1983. i 1984) olak i Bogunové (1965. i
1981); Colak i Martinovic (1973. i 1974. a i b), Milo3 (1981., 1982., 198/4€86. a i
b), te Vidaek i Smanjak (1985). Pored ovoga, koriteni swgdpodaci i materijali,
koji se prvenstveno odnose na pedoloSka istraavajrsena za potrebe razvoja
poljoprivrede, kao i izvéenje agrotehikih i hidrotehnékin melioracija na ovom
podrwju. Rijeke i jezera u Zupaniji su izdvojeni u plavuoji i njihova povrsina
iznosi 2.918,2 ha. Naselja s @kicama su izdvojena prema podacima Zupanijskog
zavoda za prostorno ukenje i njihova povrsSina iznosi 8.969,8 ha. Nég/@ovrSine
su izdvojene pod Sumom, koja prvenstveno ima mastiestetsku funkciju. PovrSine
pod Sumom iznose 224.353,0 ha.

Poljoprivredne kategorije oranica, vinograda,¢njaka, pasnjaka i livada iznose

217.666,9 ha i to su povrSine koje nas zanimaju wono projektu plana
navodnjavanja.
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5.1.1. Zn&ajke tala

Pedoloska karta Splitsko-dalmatinske Zupanijedema je metodom generalizacije iz
Osnovnih pedoloskih karata mjerila 1:50.000 i uggu se prikazuje dvojako. U GIS
tehnici koristi se ArcView programom, a isplotangngerke donosimo i u prilogu.
Pedoloska karta predstavlja osnovu za izradu NaskgenpedoloSke Kkarte s
melioracijskim jedinicama poljoprivrednog zemljiSfaioriteta za navodnjavanje,
uredenje i zastitu.

Na podréju Zupanije izdvojeno je 40 kartiranih jedinica ojikna dominiraju jedinice

automorfnog odjela tala. Te jedinice predstavljggdnostavne i slozene zemljiSne
kombinacije pretezno tipa mozaika i kaskada.
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REPUBLIKA HRVATSKA
SPLITSKO - DALMATINSKA ZUPANIJA
PEDOLOSKA KARTA
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Slika 3. PedoloSka karta Splitsko-dalmatinske Zipan
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Tablica 41. Legenda pedoloske karte poljoprivrednogemljiSta Splitsko-dalmatinske

Zupanije
Kartirana jedinica tla
Broj Sastav i struktura Zastupljg- Povrsina,
nost, % ha
1 2 3 4
A. AUTOMORFNA

1. Koluvij eutriéni s prevagom sitnice 80

Smaele na vapnencu, duboko i koluvijalno 20 1401,3
2. Koluvij karbonatni, s prevagom detritusa vaphestijena 60

Crnica organomineralna 20

Smeie na vapnencu i dolomitu 10

Rendzina na detritusu stijena 10 8060,7
3. Koluvij karbonatni, s prevagom sitnice, antropoigirani 100 14741
4, Koluvij od sitnice, ilovasti i skeletoidni, nelegeni i oglejeni 920

Mocvarno glejno hipoglejno 10 2563,4
5. Crnica organogena, organomineralna i pa@ana 70

Smeie na vapnencu tigmo, srednje duboko i plitko 20

Rendzina na dolomitu 10 1608,3
6. Crnica organomineralna i organogena 70

Smeie na vapnencu srednje duboko i plitko 30 16425,6
7. Crnica organomineralna ttia 50

Smaele na vapnencu tipmo i koluvijalno 20

Kamenjar vapneno dolomitni 10

Koluvij s prevagom detritusa stijena 10

Rendzina na skeletnom nanosu 10 3815,7
8. Crnica organomineralna i posteaa 70

Smaele na vapnencu, srednje duboko i plitko 20

Rendzina na dolomitu ili siparnom nanosu ili tama 10 10816,1
9. Crnica organomineralna, ocrvéema i posméena 40

Smeie na vapnencu, srednje duboko i plitko 30

Crvenica tiptna 20

Koluvij s prevagom detritusa stijena 10 5172,1
10. | Rendzina na fliSu (laporu) i skelethom koluviju 50

Antrpogena skeletna i skeletoidna na deluviju otap 30

Sirozem silikatno karbonatni na laporu 10

Koluvij karbonatni 10 3801,0
11. | Rendzina na mekim vapnencima i laporu 70

Smaede tlo na vapnencu 20

Sirozem silikatno karbonatni na laporu 10 3609,6
12. | Rendzina na Sljganom nanosu 60

Antropogena tla njiva 40 588,9
13. | Rendzina na dolomitu 50

Smeie na dolomitu 30

Crnica organomineralna i posdena 20 7486,2
14. | Rendzina karbonatna na dstom vapnencu i dolomitu 50

Smeie na vapnencu i dolomitu 40

Antropogena tla 10 1308,3
15. | Ranker euténi i distri¢ni 60

Kambisoli eutréni, distriéni te na vapnencima i vapnenim taena 30

Koluvij silikatni distri¢ni 10 522,3
16. | Eutrtno smée koluvijalno 50

Districno smée koluvijalno 30

Smaele na vapnencu i dolomitu, tifsio i koluvijalno 20 65,1
17. | Smde na vapnencu plitko 50

Crnica organomineralna i posdena 30

Rendzina na dolomitu i troSini vapnenca 20 10156,4
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1 2 3 4

18. | Smde na vapnencu i dolomitu, plitko 40

Rendzina na dolomitu 30

Crvenica plitka i srednje duboka 20

Crnica organomineralna i posdena 10 20723,0
19. | Smde na vapnencu i dolomitu, srednje duboko i plitko 60

Crnica organomineralna i posdena 40 6604,2
20. | Smee na vapnencu i dolomitu, srednje duboko i plitko 40

Crvenica duboka i srednje duboka 40

Crnica posméena i organomineralna 15

Lesivirano na vapnencu i dolomitu 5 15892,0
21. | Smde na vapnencu, duboko i srednje duboko 60

Crnica organomineralna 30

Rendzina na dolomitu 10 28294
22. | Smée na vapnencu i dolomitu 40

Antropogena tla iz crvenica ili srieg 30

Crvenica duboka antropogenizirana 20

Rendzina na deluviju i btama 10 2865,8
23. | Crvenica plitka i srednje duboka 60

Smaele na vapnencu i dolomitu 20

Crnica organomineralna 20 732,6
24. | Crvenica tipina, duboka i srednje duboka 50

Smaele na vapnencu i dolomitu, plitko i srednje duboko 30

Crnica organomineralna i posdena 20 14549,7
25. | Crvenica duboka i srednje duboka 60

Smaele na vapnencu, srednje duboko i plitko 30

Crnica posméena i organomineralna 10 4917,0
26. | Crvenica duboka antropogenizirana 50

Rigolano tlo iz crvenice 30

Smeie na vapnencu i dolomitu 20 2338,8
27. | Lesivirano na aluvijalnom nanosu, &ipd i pseudoglejno 20

Pseudoglej na zaravni 10 104,5
28. | Antropogena tla vinograda na silikatnim stije@a 100 86,4
29. | Antropogena tla terasa na fliSu i deluviju 60

Sirozem silikatno karbonatni 20

Rendzina na laporu i deluviju 10

Eutricno smee tlo 10 6247,2
30. | Antropogena skeletna tla (terasirana) 60

Rendzina na laporu i skeletnom deluviju 20

Koluvij karbonatni skeletodini i skeletni 10

Crvenica koluvijalna 10 16890,4
31. | Antropogena tla skeletna i skeletoidna 60

Rendzina na deluviju i laporu 20

Kalkokambisoli i kalkomelanosoli krSa 20 2546,9
32. | Antropogena tla iz snieg i crvenice 60

Smeie tipicno srednje duboko i plitko 20

Crvenica duboka i koluvijalna 20 24150,0
33. | Antropogena tla vinograda i njiva na skeletnmanosu (deluvija, proluvija, 100

fluvioglacijala, br&a) 4967,2
34. | Antropogena pjeskovita do ilovasta tla, karlinagesto skeletna 20

Rendzina na pjeskovitoj troSini dolomita 10 2184,4

B. HHDROMORFNA HIDROMELIORIRANA

35. | Antropogena tla dolina, hidromeliorirana 100 986,1
36. | Nepotpuno hidromeliorirana mineralna i humottaa 80

Mogvarno glejna mineralna i humozna, djeléna hidromeliorirana 20 3329,1

66



1| 2 | 3 | 4
C. HHDROMORFNA
37. | Pseudoglej obrotiai 50
Eutricno smee 30
Districno smée na trijaskim klastitima 20 93,1
38. | Aluvijalno karbonatno, duboko 80
Mogvarno glejno, karbonatno 20 2485,7
39. | Aluvijalno vrlo rijetko plavljeno, karbonatnona jezerskim sedimentima 80
Rigolana tla vinograda 20 1350,0
40. | Mogvarno glejno mineralno, karbonatno, djeléna hidromeliorirano tlo 100 1918

Ta struktura kartiranih jedinica sastavljena je X&l glavnih tipova tala s 54 nize
sustavne jedinice koje su vazne jer njihove razbkieeiuju i razlcitu pogodnost
zemljiSta za navodnjavanje. Imenovanje glavnih ugpdala izvrSeno je prema
klasifikaciji tala (Skoré i dr. 1985). Nize jedinice tala od red. br. 1-4dpadaju
automorfnom odjelu tala i nemaju nikakvih problema sa suviSmithazenjem.
Jedinice tala od 45-52 spadajuhidromorfna tla i imaju stalno ili povremeno
prekomjerno vlazenje stagnirépm oborinskom (pseudoglej) i povremenom doista
rijetkom poplavhom vodom (aluvijalno), te intenzium vlazenjem unutar 1 m
podzemnom, poplavnom i slivenom vodom (werno glejno tlo). Sustavne jedinice
53 i 54 spadaju u isti odjel (hidromorfnih) taléi,su hidromeliorirana pa se na njima

moze odvijati

poljoprivredna proizvodnja.

Kod

ovihsustavnih

jedinica

hidromelioracije su izvrSene otvorenom kanalskonezom, koja u potpunosti ne
zadovoljava, zato bi hidromelioracijama (drenazsg tha trebalo potpunije odvodniti.

Tablica 42.

zemljiStu Splitsko-dalmatinske Zupanije

Popis tipova tala i nizih sustavnih jeshica na poljopriviednom

Broj Naziv tipa tla Naziv niZe sustavne jedinice tl Poyrsma, ha -
za sust. jed. za tip tla
1 2 3 4 5
I. AUTOMORFNA TLA

1 Kamenijar vapneno dolomitni 381,6 381,6
2 eutrtni s prevagom sitnice 1.121,0
3 karbonatni s prevagom sitnice 4.820,8
4 Koluvij karbonatni s prevagom detritusa stijena 6.073,012.759,2
5 s prevagom sitnice, oglejeni 6921
6 silikatni (distri¢ni) 52,2
7 Sirozem (regosol) | silikatno karbonatni na lap@ligni) 1.990,5 1.990,5
8 Organogena 2.862,5
9 Crnica vapnengko | Organomineralna 29.646,7 420265
10 dolomitna Posméena 9.103,5 T
11 Ocrveniena 413,8
12 na skelethom nanosu (sipari, proluviji,

) PR 1.865,5

fluvioglacijalni Sljunci i dr.)

13 na deluviju koluvijalna 2.558,4
14 Rendzina na laporu (fliSu) 4.588,9 25.156,3
15 na mekim vapnencima 3.1541
16 na dolomitu 12.823,9
17 na bréama 165,5
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1 2 3 4 5

18 Eutreni 188,0
19 | Ranker Districni 1254 3134
20 Tipicna 1.034,4
21 Plitka 2.380,0
22 Crvenica srednje duboka 8.201,3 30.462,0
23 Duboka 15.225,4
24 Koluvijalna 3.621,0
25 Smate na Plitko 25.777,4
26 . srednje duboko 24.106,5

vapnencu i 52.485,4
27 dolomitu Duboko 2.303,5
28 Koluvijalno 298,0
29 na silikatnim stijenama 74,9
30 Eutricno smée Koluvijalno 63,9 763,5
31 na laporu (fliSu) 624,7
32 na kvarcnom nanosu 10,0
33 Kiselo smée tlo na klastitima 40,0 69,5
34 Koluvijalno 19,5
35 o na aluviju pseudoglejno 94,1
36 Lesivirano tlo na vapnencima i dolomitima 794,6 888,7
37 skeletna duboka 16.549,7
38 skeletoidna duboka 1.817,9
39 na laporu (fliSu) terasa 1.874,2
40 na deluviju 2.144,2
41 Antropogena iz crvenice ili sméeg tla plitka 190,0 40.258,3
42 iz crvenice ili sméeg tla srednje duboka 15.001,6
43 iz crvenice ili sméeg tla duboka 859,7
44 na dolomitu pjeskovita do ilovasta 1.821J0
Il. HDROMORFNA TLA
45 . Obronani 46,6
46 Pseudogle] na zaravni 10,5 57,1
47 karbonatno duboko 1.988,6
48 na jezerskim sedimentima, jako karbonatno, 2000

Aluvijalno oglejeno, duboko ' 3.068,6
49 na jeze_rskim sedimentima jako karbonatno, 880.0

neoglejeno, duboko

50 hipoglejno, mineralno, karbonatno 1.520,7
51 Mog¢varno glejno | hipoglejno, humozno 332,9 3.337,3
52 amfiglejno, karbonatno 1.483,7
[ll. HHIDROMELIORIRANA TLA
53 . . otvorenim kanalima (nepotpuno) 2.663}3
54 Hidromeliorirana na aluviju odvodnjena kanalskom mreZzom 986,1 3.649.4

5.1.1.1. Opis glavnih tipova tala

Interpretacija svojstava za glavne tipove tala kiglaze na podeju Splitsko-

dalmatinske zupanije temeljena je na démim Kkriterijima iz pedoloske literature

(Skori¢, 1987. i 1991), a to su za standardna fizikalmajstva tla slijedée

interpretativne vrijednosti:
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Poroznost tla Klase propusnosti tla za vodu

T0cm/sek m/dan
vrlo porozno >60% pora vrlo mala <3 <0,026
porozno 45-60% pora | mala 3-15 0,026-0,13
malo porozno 30-45% pora | umjereno mala 15-60 1380,52
vrlo malo porozno <30% pora umjerena 60-170 0,52-1,42

umjereno brza 170-350 21340
brza 350-700 3,0-6,0
vrlo brza >700 >6,0

Retencijski kapacitet tla za vodu | Kapacitet tla za zrak

vrlo malen <25% vol vrlo velik >20% vol
malen 25-35% vol velik 15-20% vol
osrednji 35-45% vol osrednji 10-15% vol
velik 45-60% vol malen 5-10% vol.
vrlo velik >60% vrlo malen <5% vol

Tome treba dodati da je interpretacija tekstureenas prema trokutu iz
amertkog priritnika za fiziku tla (USDA, SSM, 1991).

Za kemijska svojstva tla

Reakcija tla (pH) u MKCI-u Sadrzaj karbonata u tlu
jako kisela <4,5 slabo karbonatna < 8%
kisela 45-55 srednje karbonatna 8 -25%
slabo kisela 5,5-6,5 jako karbonatna >25%
neutralna 6,5-7,2
alkaliécna >7,2

SadrZzaj humusa u tlu

vrlo slabo humozno  <1% Sadrzaj ukupnog dusika u tlu

slabo humozno 1-3%

dosta humozno 3-5% vrlo bogato >0,3%

jako humozno 5-10% bogato 0,3-0,2%

vrlo jako humozno  >10% dobro opskrbljeno 0,2-0,1%
umjereno opskrbljeno  0,1-0,06%
siromasno <0,06%

Stupanj zasenosti adsorpcijskog

kompleksa tla bazama (V) Opskrbljenost tla fizioloski aktivnim

fosforom i kalijem, mg/100 g tla

nizak <35%

osrednji 35-65%

visok >65% I. klasa — dobro opskrbljeno >20
Il. klasa — osrednje opskrbljeno  10-20
Ill. klasa — slabo opskrbljeno <10
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AUTOMORFNA TLA

To su tla brdsko planinskog podja van dotjecanja dodatnih voda, Sto &drnda je
vlazenje tla iskljdgivo oborinama koje se normalno pradjgu i ne zadrzavaju se u
solumu profila.

Kamenjar

Kamenjar (litisol) su apsolutno skeletna plitka tke 20-ak cm dubine, koji
predstavljaju rastroSenu stijenu na licu mjestaraKierizira ih isklj@givo vlazenje
atmosferskim padalinama, a perkolacija vode jeSubirza i malo ili ni malo se ne
zadrzava u profilu tla. Imaju vrlo nepovoljna fiaika i kemijska svojstva. Koloidnih
cestica i sitnice je vrlo malo (ispod 10%), pa swuiljno hranidbene vrijednosti vrlo
slabe. Zato biljnog uzrasta, uglavhom ljekovitoggdmnosnog i mirisnog bilja na
ovim tlima ima samo u proljetnom vlaznom dijelu gad Ako su kamenjari nastal
na tercijarnim vapnencima, koji su meksi i drobjjjyonda ova tla mogu biti uvjetno
pogodna, uz sustav navodnjavanja kap po kap i padethizvrSene agromelioracijske
mjere drobljenja, usitnjavanja i produbljivanja &&ke dubine tla.

Kamenjar ne dolazi ni u jednoj kartiranoj jedinkao dominantna sustavna jedinica,
ve¢ zajedno u zemljiSnim kombinacijama tipa mozaikavapneno dolomitnu crnicu,
smeie tlo na vapnencu i dolomitnu rendzinu i crvenitl.Splitsko-dalmatinskoj
Zupaniji dolazi iskljgivo (1) vapneno dolomitni kamenjar na povrSini od svegh &8
ha.

Koluvij (koluvijalno tlo)

Koluvijalna tla predstavljaju translocirane maialgj sitnice i skeleta s visih predjela u
nize, Sto zn& da se nalazi na ¥an nagibima gdje se pod utjecajem gravitacije i
fluvijalno premjestaju istroSeni materijali u dorpezicije reljefa. Koluvijalna tla su
takader nerazvijena tla, s inicijalnim humusno akumuwiatin horizontom (A) na
povrSini, a nize u dubini su slojevite deai granulometrije. Spiranje ra&liog
materijala uvjetuje i vrlo varijabilna svojstva bvtala. J& nagnuti pristranci i uz
viSe pozicije u reljefu uvjetuju tla gk ekoloske dubine, a donji i blaze nagnuti tereni
imaju ve&u dubinu tla s viSe sitnice, pa se mogu koristéio kdobra orakina,
prvenstveno vinogradarska i tla za kos¢anop vaie (breskve, marelice, tresnje, visnje
i bademi).

Utvrdili smo slijedée nize jedinice koluvija (Sifre):

(2) eutrtni s prevagom sitnice, na povrsini 1.121,0 ha
(3) karbonatni s prevagom sitnice, na povrSini 820,8 ha
(4) karbonatni s prevagom detritusa stijena, napov  6.073,0 ha
(5) s prevagom sitnice oglejeni, na povrsini 612,1 ha
(6) silikatni (distréni) na povrsini 52,2 ha

Karbonatni koluvij pod Sifrond spada u trajno nepogodna tla, zbog skeletnosti i
nagiba, a svi ostali su P-2 do P-3 klase pogodnosti

Svojstva ovih tala: dubina, kemijski sastav, odrsihice i skeleta, te sadrzaj
karbonatnih i nekarbonatnih materijala, jako vawirai ovisnosti o0 svojstvima
maticnih supstrata i tala, koji se erodiraju i prenosionje pozicije.
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Ova tla po dubini variraju od preko 160 cm do 60. deakcija tla im je veoma
karbonatna s pH vrijednosti u,8 od 8,0-8,7, naravno izuzev eutmih i silikatnih
koluvija koji imaju pH vrijednost u kD od 5,6-7,5.

Sadrzaj karbonata u posljednjim jedinicama izostajeu karbonatnim jedinicama
krece se od 0,9-87,8%. Naravno, najviSe karbonata, kekmnog tako i aktivnog,
imaju laporni translocirani materijali (od 64,8-8%), zbogcega treba voditi kuna
pri biranju podloga za vinovu lozu, jée se inde pojavljivati j&i intenzitet kloroze.

Koli¢ina humusa u gornjem horizontu sedaed 0,71 do 5,30%, ali aimio je oko
1% ili ispod. Sadrzaj dusSika je u korelaciji s higom i krée se kod koluvija od
0,04-0,17%. Sadrzaj humusa najviSe ovisi 0 polozagu reljefu, koji odréuje

intenzitet oborina i vegetacijsku pokrovnost.

FizioloSki aktivni fosfor izdvojen u Al-otopini jerlo nizak i kré€e se u povrSinskom
horizontu od 0,5-3,6 mg/100 gr tla, a kalij je wiSiasponu od 5,4-42,0 mg/100 gr tla.
Obi¢no je kod véine profila iznad 10 mg/100 gr tla.

Pedofizikalna svojstva isklfivo skeletnih koluvija nisu dobra (Sifr4), ali ostalih
koluvija su zadovoljavajta. To su pretezito skeletoidna tla s manje od 5kéketa, a
kod nekih jedinica (Sifr&) skeletnostak izostaje na pojedinim lokalitetima. Sitnica
kod ovih koluvija je praSkasto ilovasta do pras&aginasta. Najvé sadrzaj glinastih
cestica imaju koluviji na laporu i silikatni (46,0%¢dnosno 48,8% gline). Kapacitet
tla za vodu kod 0,33 bara iznosi 14,2% tez., asandve vlage je 6,3% tez.

Sirozem na rastresitom supstratu (regosol)

Sirozemi su takder nerazvijena tla koja dolaze na rastresitim sediima lapora i
flisa. Rezultat su erodibilnosti procesa koji déapu pedogenezu ovih tala naceti
inicijalni stadij tla, tipa grde profila (A)-C. Tu se ne moze zanemariti i utjecaj
¢ovjeka koji obradom, pozarima i dr. pospjeSuje @ittt procese.

Svakako da rastresiti méti supstrat produbljuje ekolosku dubinu ovih taato se
oni ¢esto u fliSnim sinklinalama terasiraju i koristevzaograde, vénjake i oranice.
Prema pogodnosti, to su manje plodna tla u odnasuetinu koluvija i rendzina s
kojima dolaze u nizu kao tipu zemljiSne kombinacije

Na prostoru ove Zupanije izdvojena je samo jediia jedinica (3ifra7) na silikatno
karbonatnom laporu (fliSu) na povrSini od 1.990t&. Ovo tlo javlja se u okviru
pogodnosti P3 kartiranih jedinica broj 10 i 29,uekviru trajno nepogodne (N2)
kartirane jedinice 11.

Svojstva ovih tala, posebno kemijska, su vrl@ngli kvaliteti matdtnog supstrata.
Imaju 56,7-68,2% CaC§)s aktivnim vapnom od 12,2-13,0%. Humusa ima wkdo
(0,8-0,9%), a dusSika 0,06-0,07%. FizioloSki aktigrfosfora izrazenog kao,®s ima
1,2-2,2 mg/100 gr tla, a kalijem je osrednje opb&ra (12,0-17,2 mg/100 gr tla).

® Vrijednosti pojedinih fiziografskih svojstava iimpvi rasponi dati su na temelju
podataka izabranih profila.
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Tekstura ovih tala je teza u odnosu na druga ngeazavtla s manje skeleta nego kod
drugih tala (do 19,8%). Kapacitet za vodu kod 388 iznosi 34,7% tezinskih, a
koli¢ina mrtve vlage je 17,2% tez.

Vapnenako dolomitna crnica (kalkomelanosol)

Kalkomelanosol je tlo A-R tipa gda profila i spada u humusno akumulativhu klasu
tala. To je plitko tlo s izrazitim liZnim kontaktom, dolazi na visokim gorskim i
planinskim predjelima isklgivo na vapnencima i dolomitima. Meohi horizont
(Amo) lezi nacvrstoj stijeni, koja se vrlo slabo troSi, a ionakalo stvorene sitnice
propada kroz pukotine, pa tlo ostaje uvijek u donvelo plitkog tla (do 25 cm). Kod
ovih tala je izrazena velika stjenovitost i nagdjilodreiuju klasu trajno nepogodnih
tala (N2).

Kalkomelanosol u prostoru dolazi zajedno sad@metlom na vapnencu i dolomitu,
rendzinom na dolomitu, kamenjarom, crvenicom i$elom na vapnencu i dolomitu,
kao mozaik ili kaskada ili niz kao tip gi@a zemljiSne kombinacije.

Na prostoru Zupanije izdvojili smo slijeékenize jedinice (ifre):

(8) organogenaima preko 25% humusa. Javlja se na povrsSini 8825 ha.
Dolazi na najviSim, Sumom obraslim lokalitetima.cirem je liticna.

(9) organomineralna kao najrasprostranjenija (29.646,7 ha).¢civem je
liti ¢na.

(10) posméena javlja se kamlgini (B)rz horizont koji je manje dubine od
Amo horizonta i smée je boje. Ima 9.103,5 ha povrSine.

(11) ocrventeng javlja se kamhiini (B)rz horizont, koji je manji od Amo
horizonta i crvene je boje. Zauzima povrSinu od,8 1.

Trajna nepogodnost ovih tala proizlazi iz vrlo skre dubine tla i visoke
stjenovitosti.

Prema pH vrijednosti to su slabo kisela do neutrala. Ponekad je viSi pH (do 8,0)
uvjetovan vapneno dolomitnim utruscima, koji u anahisu dosljedno @sceni.
Koli¢ina humusa je vrlo visoka za organogeni podtip12d, ali i in&e je sadrzaj
humusa vrlo visok (8,0-19,1%), ®aRe iznad 12%. DuSik je u korelaciji s
organskom tvari. FizioloSki aktivhog fosfora imaovmalo Sto je odlika svih tala
razvijenih na vapnencima i dolomitima (0,5-3,2 mgD#100 gr tla). Kalija ima
osrednje (7,0->40 mg40/100 gr tla).

Veoma su plitka tla praSkasto ilovaste do prasSkgst@asto ilovaste teksture. Vrlo
mala skeletnost pojavljuje se spokamti (1,0-2,6%). Svojstvo vododrznosti i kapacitet
za zrak nisu, zbog plitke tla, vazni za plodnost ovog tipa tla.

Ova jedinica tla dolazi kao dominantna u kartiraj@ainicama broj 5, 6, 7,819, au
asocijaciji s drugima pojavljuje se u kartiranindijgcama br. 2, 13, 17, 19, 20, 21, 23
I 24. Kao inkluzija (10% i manje) javlja se u kaathim jedinicama 18 i 25.
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Ovo tlo je znatno zastuplieno u Zupaniji i ima ga026,4 ha i trajno je nepogodno
(N2) za bilo kakvu orakinu proizvodnju. To mogu biti prostori za paSarenje
infrastrukturno koristenje.

Rendzina

Rendzina je humusno akumulativno tlo koje se zhkand kalkomelanosola razvija
na rastresitim i fizikalno lako troSivim karbonatnisedimentima kao Sto su lapori i
meki vapnenci, fliS, deluvijalni nanosi, sipari ipariSne brée kao trosniji, te
karbonatne bkee, dolomit i karbonatni pjeéénjaci kao tvrdi, ali joS uvijek fizikalno
lako troSivi sedimenti.

Ima A-AC-C tip gra@e na rahlim sedimentima ili A-AC-C-R tip gi& na tvdim
karbonatnim sedimentnim stijenama. Ova posljedigasti pléa i obiéno su van
oranine proizvodnje.

Rendzine na dolomitima, te u zoni &mei sipara oldno su okruzene vem
stjenovitosgu, ali i nagib im je veliko ogradenje.

Na podr@ju ove Zupanije javlja se $est nizih sustavnihfjei i to (Sifre):

(12) na skelethom nanosu (sipari, proluviji, fluviogjatmni nanosi, skeletni
deluviji) javlja se na 1.865,5 ha povrSine. Prip&&aklasi pogodnosti za
obradu.

(13)na deluviju, koluvijalngavlja se na 2.558,4 ha. Ovo su manje skeletna tla
I pripadaju P3 klasi pogodnosti.

(14)na laporu (flisu) zauzimaju 4.588,9 ha povrSine. Pripadaju P3 klasi
pogodnosti zemljiSta

(15)na mekim vapnencimau zbog plitkosti trajno nepogodna. Zauzimaju
povrSinu od 3.154,1 ha.

(16)na dolomitusu najrasprostranjenija niza jedinica ovoga tlpd zauzima
12.823,9 ha. Takder spada u trajno nepogodno tlo (N2).

(17)na bréama je skeletnog soluma tla i zauzima 165,5 ha.

Istakli smo da rendzine mozemo tretirati dvojaker, glubina tla odiduje njihovu
pogodnost. S glediSta svojstava nas interesirajpbradu pogodne podjedinice (Sifre
12, 13i 14).

Po svojstvima su razite, posebno po granulometriji. Ova tla su karboaapo
cijelom profilu i imaju od 1,25-72,0% CaG@ humusno akumulativhom horizontu.
SadrZzaj karbonata je u korelaciji s kotliom karbonata u matioj stijeni. Na onim
lokalitetima gdje se javljaju przinasti pfehjaci u fliSu sadrzaj karbonata je maniji
(1,51-3,34%). Koliina humusa iznosi od 3,9-10,2% u humusno akumulaii
horizontu. DusSik prati sadrzaj humusa, te iznog€06),81%. Fizioloski aktivhog
fosfora u ovim tlima ima 0,6-3,2 mg®s/100 gr tla, dakle vrlo malo, a kalijem su
opskrbljena jako dobro, u prosjeku oko 21,0 mgOK. 00 gr tla (od 15,0 do >40
mg/100 gr).

Rendzina se javlja kao dominantna jedinica u kamtm jedinicama br. 10, 11, 12, 13
i 14, a kao sporedna javlja se zajedno sadesmedlom na dolomitu, crnicom,
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luvisolom i crvenicom u kartiranim jedinicama b#,118, 30 i 31. Kao inkluzija javlja
se u kartiranim jedinicama br. 2, 5, 7, 8, 21,22j 34.

Nize jedinice na rastresitoj karbonatnoj troSiniippdaju P3 klasi pogodnosti
zemljiSta, a na manje rastresitoj podlozi spadajM2uklasu trajno nepogodnih tala.
Ukupna povrSina ovog tipa tla iznosi 25.156,3 haredstavlja peti tip tla po
zastupljenosti na pod¥ju Zupanije.

Ranker ili humusno silikatno tlo

Ranker ili humusno silikatno tlo iz humusno akuntivlze klase tala sporattio se

javlja na podrgju Splitsko-dalmatinske zZupanije. To je joSéplitlo u odnosu na
rendzinu i zato smo ga uvrstili u trajno nepogotind\2 klase pogodnost{esto su

skeletna, a mogu imati ki i regoliticni kontakt s matinim supstratom.

To je tlo brdsko-planinskog podifja, a prvenstveno se koristi za Sumu i gorske
pasnjake.

Ranker je izdvojen u dvije jedinice i to (Sifre)

(18)eutricni, u povrsini od 188,0 ha i
(19)distri¢ni u povrSini od 125,4 ha.

Zbog plitkcte tla i velikog nagiba na kojima dolaze, dobra fiedalna i za eutiini
podtip dobra i pedokemijska svojstva ne dolazezdavija.

Dolazi kao dominantna jedinica u kartiranoj jedinbe. 15, u ukupnoj povrSini od
313,4 ha.

Crvenica ili terra rossa

Crvenica jecetvrto tlo po zastupljenosti na podju Splitsko-dalmatinske zupanije i
kao tlo mediteranskog podneblja spada u kémbklasu tala. Nastalo je rezidualnom
akumulacijom pri topljenju vapnenca, dolomita i mapih bréa. Ima humusno
akumulativni Aoh horizont, ispod njega dolazi (Bxzkambéni horizont izrazito
crvene boje od hematitnih oblika Zeljeznih oksi#aji leze nacvrstoj vapnenoj
stijeni.

Crvenica u Dalmaciji, za razliku od Istre, dolaz stjenovitim prostorima, pa joj je
velicina elementarne jedinice tla (EAT) mala, zb@mpa ne postoje e uvjeti za
koriStenje i obradu tala. Ipak, é& oaze crvenica dolaze na udubljenim krskim
zaravnima i poljicima, pa je crvenicade velicina moguéa za nesmetanu obradu.

Obi¢no, oko njih je ¢ovjek stolj€ima trijebio kamen, zidao ga u suhozidine,
produbljivao mekotu w#enjem i miniranjem kamena. Mnoge od tih oaza kaje s
nekad obrdivane danas su napustene.

Crvenice su na podéju Zupanije izdvojene u pet nizih jedinica, odikgprve dvije
(Sifre 201 21) zbog stjenovitosti spadaju u trajno nepogodnéN), a ostale tri (Sifre
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22, 23i 24) spadaju u tla v@h ogranéenja (P3), prvenstveno zbog dubine, siak
parcele i joS uvijek postoje stjenovitosti. NiZze jedinice su:

(20)Crvenica tiptna utvrdena u jée stjenovitom prostoru i moze biti plitka,
srednje duboka i duboka. Zauzima povrSinu od 1D34. N2 je klase
pogodnosti.

(21)Crvenica plitka takaier dolazi u jae stjenovitom prostoru. PovrSina ove
jedinice je 2.380,0 ha, N2 klase pogodnosti.

(22)Crvenica srednje dubokae obradivo tlo. Ima ga 8.201,3 ha. Zbog
stjenovitosti i vekine parcela spada u P3 klasu s velikim ogi@mima.

(23)Crvenica dubokaauzima 15.225,4 ha. Spada u P3 klasu radi stijestiv
i velicine parcele.

(24)Koluvijalna, zauzima 3.621,0 ha. Spada u P3 klasu pogodnosti.

Duboka i srednje duboka crvenica oméanxa uzgoj svih kultura tog podneblja, ako
to vanjski uvjeti dozvoljavaju, a to su stjenovitdsamenitost, litoreljef i nagib.

Crvenica ima dobra pedofizikalna i neznatno slapgdokemijska svojstva. Zapravo
ako je to tlo dovoljne valine parcele da se nesmetano moze dba#i, onda je to
najbolje tlo krskih zaravni i predjela, naravnozeu tala krskih polja.

Crvenica ima tezu teksturu, prasSkasto glinastu kilmasfu i vrlo dobru i stabilnu
poliedricnu strukturu. U crvenicama, izuzev koluvijalneetijo nalazimo skeleta. Tlo
je propusno, visokog poroziteta i povoljnog odnasaeiu kapaciteta tla za vodu i
zrak. Hendikep crvenica je to Sto su to naSa mdjiyga tla, a imaju takder i visok
indeks plastinosti.

Prema kemijskim osobinama nesto su nepovoljnijdrtaju zahvalnu pH vrijednost,
od 6,7-7,7. ViSe vrijednosti reakcije tla uvjetoeasu i sitnim utruscima karbonata.
Inace, to su nekarbonatna tla.

Ako crvenice dolaze na visokim gorskim predjelirkalicina humusa mozZe dose
do 10,10%, in&ée se krée od 4,3-10,1%. FizioloSki aktivnim fosforom suaéd&r vrlo
slabo opskrbljena, kao i sva druga tla razvilenavapnencima (od 0,8-2,2 mg
P,Os/100 gr tla). Kalijem su dobro opskrbljena (12,20>mg K;O/100 gr tla).

Crvenica se javlja kao dominantna jedinica u kaniim jedinicama br. 23, 24, 25 i
26. Kao sporedna uz kalkokambisol, crnicu, rendzituyisol javlja se u kartiranim

jedinicama br. 9, 18, 20, 22 i 37. Crvenica s 108frfine i manje javlja se u
kartiranim jedinicama 30 i 32.

Ova tla pripadaju N2 klasi trajno nepogodnih taR8iklasi s velikim ogratéenjima u
veli¢ini parcele i stjenovitosti. Ukupna povrsina ovggattla je 30.462,0 ha.

Smale na vapnencu i dolomitu ili kalkokambisol

Smaeie na vapnencu ili dolomitu spada tdkokao i crvenica u kamiu klasu tala s
Aoh-(B)rz-R tipom grde profila. Razlikuje se od crvenice po boji (imaedmboju,
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koja ne spada prema Munsell Soil Color Charts AtI@dCC.Inc, 1954) u 10R i
2,5YR tablice s vrijednostima chroma i value pre&kokojoj pripadaju crvenice, te
Sirem SiQ:R,03 odnosu (>2). Ovo tlo ima humusni Aoh ili antropog@p horizont
koji lezi iznad glinastog kamémog (B)rz horizonta, akumuliranog procesom
kemijskog troSenja iz vapnenca, dolomita ili vaphebreta. Ako se razviju na
tercijarnim vapnencima, onda su stadla dosta skeletna i plitka.

Kalkokambisoli su tla koja u Dalmaciji ¥imom dolaze na vrlo stjenovitom podju,

pa su im veliine EAT vrlo malecime se pogodnost za uzgoj poljoprivrednih kultura
suzava. Zato je ovo tlo ¥imom Sumsko i eventualno past4a, a za obradu koriste
se malo vée oaze kalkokambisola na donjim pozicijama pristkan gdje se slabim
spiranjem skeletnog materijala akumuliralo viseis&. Na tim mjestim&ovjek je
kroz stolje&a krio to tlo, trijebio ga i zidao u suhozidinelo kao i kod crvenica.

Kalkokambisoli su na podiju Zupanije izdvojeni W@etiri nize sustavne jedinice, koje
vecinom spadaju u trajno nepogodna tla, N2 klase pogstii izuzev dubokog

kambisola na priterasnim polozajima koji spadaj@3i1klasu pogodnosti, Sto zia

pogodno tlo s v@m ograntenjima za obradu, a to je prvenstvenodnea parcele.

NiZe jedinice kalkokambisola su slijedejedinice (Sifre):

(25)plitko, plice od 40 cm, nagke je skeletna, vrlo stjenovita i zauzima
povrSinu od 25.777,4 ha. Pripada N2 klasi pogodnost

(26)srednje dubokkalkokambisoli, takder su stjenoviti i skeletni i zauzimaju
24.106,5 ha. Takter pripadaju N2 klasi pogodnosti.

(27)dubokq jedina jedinica koja se parcijalno obtuge. Pripada P3 klasi
pogodnosti, zauzima povrSinu od 2.303,5 ha.

(28)koluvijalno je najmanje zastuplieno (298,0 ha) i pripada N2sikl
pogodnosti.

Kalkokambisoli imaju stina svojstva kao i crvenice. To su tla slabo kisdte
neutralne reakcije, pH se keeod 6,0 do 7,6. Ponekad je pH vrijednost povigerth
utjecajem utrusaka vapnenih stijena. Karbonata neahazbog poznatih razloga
(utrusci vapnenog skeleta) moze se u nekim prdilinai i do 6,3% CaC@ S
obzirom na kollinu humusa dosta do jako su humusna tla, ali pahddaicina
doseze i do 15,0%, iskifivo u viSim nadmorskim visinama. lb& se kokina
humusa krée od 3,6-11,2%. e kolicine humusa uvjetuju i viSe koine dusikaciji
sadrzaj se ki od 0,15-0,75%. Opskrbljenost ovih tala fiziologktivnim kalijem je
dobra (>20 mg KO/100 gr tla), a fosforom je neznatna (0,1-2,0 5@sFA00 gr tla).

Nepovoljna ektomorfoloSka svojstva (stjenovitost nagib) uvjetuju trajnu
nepogodnost ovih tala, iako su im pojedima svojstva teksture, strukture,
vodozr&nog rezima povoljna. To su praskasto glinasto steao praskasto ilovasta
tla, ponegdije skeletna, povoljne poli€de strukture i povoljnog vodoznaog odnosa
(Kv:Kz). Propusnost ovih tala je jako dobra.

Kalkokambisoli se javljaju kao dominantni u kartinm jedinicama br. 17, 18, 19, 20,
21 i 22. Kao sporedni javljaju se u kartiranim jgdama 1, 5, 6, 7, 8, 9, 11, 13, 14,
16, 23, 24, 25, 26 i 32. Kao inkluzija (zastupljshd0% i manje) javljaju se u

kartiranim jedinicama br. 2, 151 31. U ovim jediama javljaju se zajedno s crnicom,
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rendzinom, crvenicom, luvisolom, te antropogenimal u mozaiku i kaskadi kao tipu
zemljiSne kombinacije. Kalkokambisol je najzastapije tlo Splitsko-dalmatinske
Zupanije i zauzima povrsinu od 52.485,4 ha, a aghtje svega 4,3% obradivo
(2.303,5 ha) i pripada P3 klasi pogodnosti, daklegganih tala s velikim
ograntenjima.

Eutri éno smaie tlo ili eutri éni kambisol

Eutricni kambisol je kamiino tlo koje na podwju Zupanije dolazi u nizu s
rendzinom, regosolom i koluvijem. Razvija se nakathim bazama bogatim
stijenama, te na laporu (flisu) i deluvijalnim (keljalnim) derivatima. Ima Amo ili

Aoh humusno akumulativni horizont koji lezi na kadmom (B)v horizontu

metamorfoze in situ, a ovaj lezi na rastresitintakSe troSivim silikatno-karbonatnim
nanosima. Brdski reljef i velik nagib, uz stjenogt su glavna ogratenja pa ovo tlo

kao pogodno u P3 klasi nalazimo kao koluvijalno @&sa) i na laporu (flisu) (P2
klasa).

Javlja se u tri nize jedinice i to (Sifre):

(29)na silikatnim stijenama povrsSini od svega 74,9 ha. Trajno su nepogodna
(N2 klase)

(30)koluvijalng, na povrSini od 63,9 ha, koje je pogodno za ¢rani
proizvodnju (P3 klase), i
(31)na laporu (flisu) koji je joS pogodniji (P2 klase) na povrSini a2467 ha.

To su tla koja imaju slabo kiselu do neutralnu caktla u HO. pH se krée od 6,1-
6,5 a kod koluvijalnog gornji horizont zbog kolwgjje je ponekad i karbonatan,
inace karbonati u solumu tla izostaju. Kvaliteta humjgspovoljna, a sadrzaj se ke
od 2,28-5,11%. DusSika ima od 0,09-0,21%. Fiziolagkiivnog fosfora od 0,6-2,6, a
kalija od 6,0-17,9 mg/100 gr tla. Hranjiva je ukijemanje u obradivim tlima.

Pedofizikalna svojstva su povoljna, iako su nekawad tala glinasta. Ing su ohino
ilovasta do praskasto glinasto ilovasta. Imaju pjouostrukturu i vodozréni rezim.

Ova tla dolaze kao dominantna u kartiranoj jedibici1l6, a kao sporedna javljaju se
u kartiranim jedinicama br. 15 i 37 i kao inkluzyakartiranoj jedinici 29. Zauzimaju
svega 763,5 ha.

Kiselo smale tlo ili distri éni kambisol

Districni kambisol je uz pseudoglej najmanje zastupljelm rna podrdju ove
Zupanije. S obzirom da dolazi na brdovitom i strmtmrenu, njegova pogodnost za
orangne kulture je vrlo niska i zato pripada iskiuo trajno nepogodnim tlima (N2).
Ograntenja su joS u kiselosti, skeletnosti i ekoloSkdpidutla.

Izdvojili smo tri jedinice kiselo sn@h tala razvijenih na raglitim mati¢nim
supstratima:

77



(32)na kvarcnom nanosu povrsini od 10 ha
(33)na klastitima povrsine 40,0 ha, i
(34)koluvijalni districni kambisolj povrSine 19,5 ha

Glavna odlika pedofizikalnih svojstava je rahlgepusnost, ali i podloZnost eroziji.

Kiselost je glavno ograténje ovog tla, pa se i zbog toga ovo tiéimem koristi kao
Sumsko. Humusa ova tla imaju od 2,7-6,0%, kojigéinom slabije kvalitete (za&en
fulvokiselinama). DuSika ima od 0,11-0,18%. Stupaajséenosti adsorpcijskog
kompleksa tla bazama je nizi od 50% idaese u rasponu za kamibi horizont od
18,5-32,7%. FizioloSki aktivnim fosforom ova tla stlo slabo opskrbljena (0,6-2,0
mg P.0Os/100 gr tla), a kalijem dobro (10,0-16,8 mg100 gr tla).

Nije izdvojena ni jedna Kartirana jedinica gdje oo dominira, ali kao sporedna
jedinica javlja se u kartiranim jedinicama br. 15,1 37.

Pojavljuje se na povrSini od svega 69,5 ha, ngusikib nepogodnom terenu i zato
spada u trajno nepogodna tla — N2 klase pogodnosti.

Lesivirano ili ilimerizirano tlo

Ova tla su takéer malo zastupliena u ovoj Zupaniji i javljaju sazvijena na
aluvijalnom nanosu Imotskog polja, te u krSu nanageu i dolomitu. Zato im je
pogodnost vrlo varijabilna i spadaju u pogodnagagodna tla.

Lesivirano tlo spada u klasu eluvijalno-iluvijalnidla koju karakterizira gda profila
A-E-B-C. Humusno akumulativni horizont je otmi do 12-ak cm debljine. Ispod se
nalazi eluvijalni izblij@eni horizont osiromasSen glinom i seskvioksidimaispod
glinastiji argiluviéni horizont. Mattni supstrat na aluvijalnoj jedinici produbljuje
ekoloSku dubinu profila, ali na vapnencu je ta dabjednaka pedoloskoj. Javlja se u
dvije jedinice (Sifre):

(35)lesivirano na aluviju pseudoglejnf@avlja se na povrsini od 94,1 ha i spada
u umjereno dobra tla P2-klase pogodnosti, na kojimarazvijena
vinogradarska, warska i ratarska proizvodnja, te

(36)na vapnencu i dolomityavlja se na 794,6 ha povrSine. Zbog stjenoviitost
I nagiba spada u trajno nepogodna tla (N2 klasegogsti).

Svojstva pogodnih tala dosta su povoljna u tom pbtn, iako zbijeni argiludini
horizont uvjetuje stagniranje oborinske vode. Talgulovaste teksture koja prelaze u
argiluvicnom horizontu u praskasto glinastu do glinastutteks Struktura je sitno
mrvi¢asta u orakhom do grasSkasta u argilédmiom horizontu. Sadrzaj vode pri 0,33
bara pritisku iznosi 27,0% tez., a mrtva voda iznt3,7% tez. U argilugnom
horizontu vrijednosti su skoro duplodee

Imaju vrlo malo humusa (1,1%) i duSika (0,05%).b®lesu opskrbljeni fizioloSki

aktivnim fosforom (2,1 mg #s/100 gr tla) i osrednje kalijem (12,9 mg®/100 gr
tla). To su slabo kisela do neutralna tla (pH 6,5).
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Lesivirano tlo na kojem je moga poljoprivredna proizvodnja kao dominantno dolazi
u kartiranoj jedinici br. 27, a u stjenovitom podw gdje je nepogodno za
poljoprivrednu proizvodnju dolazi u kartiranoj jedii br. 20.

Ukupna povrSina ovog tla je mala i iznosi 888,7dad toga je pogodno za orémi
proizvodnju i navodnjavanje 94,1 ha.

Antropogena tla

Antropogena tla je stvoritovjek obradom, rigolanjengjS¢enjem kamenja, njegovim
zidanjem u suhozidine, terasiranjem, intenzivnormjigbom s ciljem da se prirodnoj
jedinici tla povéa plodnost i da tlo osigura povoljnije uvjete zstlirazvoj kulturnog
bilja, a time se dijelom zastiti i od erozije. Zbagtropogenizacije ova tla imaju P-C
ili P-R tip graie profila. V&ina ovih tala je danas napustena, jer plitka skaléia na
uskim parcelama i terasama nisu odteg interesa, budu da nema uvjeta za
ekonomski opravdano gospodarenje.ciVdio tih povrSina je obrastao makijom i
Sumom alepskog bora, gdje se bivSe parcele, ppslfara najbolje raspoznaju.

Istina, geolodka gt na podriju Zupanije je raztiita, pa su i nastale nize jedinice
razlicite, a time je odrdena véa ili manja pogodnost. Naime, antropogena tla testa
iz plitke crvenice i smieg tla (Sifra4l) u danasnjoj ekonomskoj valorizaciji nisu
pogodna za obradu pa ih izdvajamo u grupu trajnpogednih tala (N2 klasa
pogodnosti).

Ovdje smo izdvoijili najvé broj nizih jedinica, a to su:

(37)skeletna dubokazauzimaju 16.549,7 ha. Ogr&anje je u stjenovitosti i
veli¢ini parcela. Spada u P3 klasu pogodnosti.

(38)skeletoidna dubokama manje od 50% skeleta Sto &nda su plodnija tla.
Zato dolaze na nizim nadmorskim visinama. SpadajuP2i klasu
pogodnosti. Ukupna povrSina ove jedinice iznoslZ,8 ha.

(39)na laporu (flisSu) terasamaju povrSinu od 1.874,2 ha. Spadaju u P3 klasu
pogodnosti, vém dijelom su obrasStena alepskim borom.

(40)na aluvijy, jedinica s najviSe sitnice odnosno najmanje saefepada u P1
klasu pogodnosti jer su duboka, rahla, prézsa ali ipak dobro drze vodu.
Zauzimaju povrSinu od 1.144,2 ha.

(41)plitka iz crvenice ili sm#&eg najmanje zastupljena jedinica od ovog tipa
tla (N2 klasa), svega 190 ha.

(42)srednje duboka iz crvenice ili saeg tla P3 klasa pogodnosti i
najzastupljenija jedinica ovog tipa tla (15.001&8.h

(43)duboka iz crvenice ili sieg tla zauzima 859,7 ha. Pripada P3 klasi
pogodnosti.

(44)na dolomitu pjeskovita do ilovastaauzimaju 1.829,0 ha &@om na
otocima Hvaru i Visu. V&nom su na Hvaru na terasama lavande i
vinograda. Pripada P3 klasi pogodnosti.

Prema zastupljenosti je &etlo u Zupaniji s 40.258,3 ha povrsine.
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Svojstva ovih tala su vrlo varijabilna prema tekstdubini i velini parcele.
Vec¢inom su karbonatna, izuzev tala nastalih iz cremnismeéeg tla, a nemaju ve
kolicine skeleta. To su propusna tla, alicpiarijeteti sucesto suhi zahvaljuj i
podneblju. Imaju od 7,7-65,4% glinastibstica. NajteZza su ona tla nastala iz¢tipi
crvenice, a najlakSa ona nastala na sitnokristalagblomitima Hvara i Visa. Ima
apsolutno skeletnih tala s 80,0-88,9% skeleta,i @inih bez skeleta rigolanih iz
crvenice. Porozitet ovih tala je taler varijabilan od 40-60%, a sadrzaj mrtve vode
iznosi od 14,9-19,7% tezinskih.

Antropogena tla iz dublje crvenice i siieg tla nemaju karbonata, a sva ostala imaju
karbonate od 12,8-65,1%. NajviSe karbonata imafjtopngena tla nastala na laporu.
Proces rendzinizacije je zahvatioc¢was ovih tala, zato je kalina humusa vrlo
zahvalna i krée se od 3,3-6,41%. Skeletne jedinice imaju malo usan(0,9-1,7%).
Dusik je u korelaciji s humusom. FizioloSki aktiypnfosfora ima viSe nego ostala tla,
posebno ona koja se obtgu i gnoje, raspon od 0,2-10,9 mg®/100 gr tla. Kalija
ima jos viSe u prosjeku nego kod drugih tala, wsjgku od 26 mg KO/100 gr tla.

Kao dominantan ovaj tip tla dolazi u kartiranimijgdama br. 28, 29, 30, 31, 32, 33,
34 i 35. Kao sporedna u asocijaciji s rendzinomeicom, smém tlom, luvisolom,
crnicom, regosolom, eutnim kambisolom dolaze u kartiranim jedinicama ), 12,
22, 26 i 28. Kao inkluzija javlja se u kartiranegjnici br. 14.

HIDROMORFNA TLA

Pseudoglej

Pseudoglej je vrlo malo zastupljeno tlo izdvojerjeverno od Perikog jezera.
Nastalo je pod utjecajem stagniréju oborinskih voda koje izazivaju speéiiu
morfologiju i gratu profila Ag-Eg-Bg-C.

Zbog zaustavne vode ovo tlo je uvrSteno u hidroneotfa, iako u suhom ljethom
razdoblju moZe u njemu i nedostajati fizioloSkiiaké vode.

Dolazi u dvije niZe jedinice i to:
(45)obronani, na padinama iznad 3% pada na povrsini od 46,&ha,
(46)na zaravnisa svega 10,5 ha povrSine.
Obje zajedno zauzimaju svega 57,1 ha povrsSina.

Svojstva ovih tala uvjetuju ¥a ograntenja, jer imaju jako nepropusni pseudoglejni

horizont. Imaju loSu strukturu tla kao i slabe vadne odnose. Njihova kemijska
svojstva su takder slaba.

Izdvojena su kao dominantna jedinica samo u kawdjrgedinici br. 37, gdje dolaze
zajedno s eutthim kambisolom i disttinim kambisolom. Kao inkluzija javlja se u
kartiranoj jedinici br. 27

Ova tla pripadaju P3 klasi pogodnosti za obradavoanjavanije.
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Aluvijalno tlo ili fluvisol

Takaier spada u hidromorfni odjel tala, a predstavljeentne rijéne i jezerske
nanose s (A)-C tipom gda profila. Razlikujemo rijgnu sedimentaciju i postanak pod
utjecajem rijeka Cetine i Vrlike i jezersku sedirtaniju (Vrgorsko polje). To su tla s
najvisim sadrzajem karbonata, posebno ona kojasfaehju jezerske sedimente.
SadrZaj karbonata kie se i do preko 90%.

Veci dio ovih tala je oglejen i pod utjecajem podzemitiipoplavnih voda, iako se
cesto i na njima uz rizik vrSi poljoprivredna proadnja, pa su podignuti i vinogradi.
Ucestalost poplava odtaje klasu pogodnosti. Tamo gdje su poplave potpuno
eliminirane ova tla spadaju u P1 klasu pogodngstedstavljaju najbolja tla (Imotsko
polje). Ostala tla pripadaju P3 klasi pogodnostia@u jako karbonatna i pod
utjecajem suvisnog vlazenja.

Dolazi u tri nize jedinice (Sifre 47, 48, i 49):

(47)karbonatno dubokge tlo Imotskog i Sinjskog polja. Njegova povrSina
iznosi 1.988,6 ha. Spada u P1 klasu pogodnostelasje pogodno za
navodnjavanje, jer ima cijelim tokom dovoljno vare navodnjavanje.

(48)na jezerskim sedimentima, jako karbonatno, oglejenboko Pripada P3
klasi pogodnosti, povrSina 200,0 ha.

(49)na jezerskim sedimentima, jako karbonatno, neogbejeduboko
Pripadaju P2 klasi pogodnosti. Imaju povrSinu od B8.

Tla Sifre 47 nemaju zn&jnija ogranienja, ali zato opisujemo Sifre 48 i 49. Ta tla
imaju pedofizikalna svojstva épnito dobra, izuzev povremenih poplava u gornjem
dijelu Vrgorskog polja. Tekstura je praskasto ilstea ali je i struktura praskasta.
Donji horizonti mogu biti jako zbijeni i bez dovol zraka, pa ih za drvenaste kulture
treba razrahliti, iako to ranije nije bio @hbj, jer se vinova loza sadila samo u rupe.

Kemijska svojstva ovih tala su daleko slabija. lmalkalicnu reakciju, a pH se kée

od 7,9-8,5 Sto je uvjetovano visokim sadrzajem Cakigji se krée u rasponu od
75,0-92,4%. Takder ima vée kolicine aktivnog vapna (15,8-19,8%). Zbog svega
toga su drvenaste kulture kao Sto su vinova loa&Ke, breskve osjetljive na klorozu
uvjetovanu nedostatkom zeljeza, magnezija i bova. & prije 20-ak godina kada je
kod seljaka bilo dovoljno stajnjaka, taj se nediatanije toliko primje&ivao, ali kako

je stajnjaka sve manje, taj problem je na velikgaa na vidjelo.

Humusom su ova tla slabo sadrzajna.d€ree od 1,8-3,2%, a duSika ima od 0,10-
0,14%. FizioloSki aktivni fosfor se uvijek ne moatrrditi Al-metodom. Raspon se
krece od 0,0-1,3. Kalija ima takier malo, najmanje od svih dosadasnjih karbonatnih
tala (5,6-13,0 mg ¥O/100 gr tla).

Kao dominantna ova tla dolaze u kartiranim jedimeabr. 38 i 39 zajedno s
mocvarno glejnim tlom ili rigolanim (antropogenim) tio Kao sporedna, ova jedinica
tla se ne javlja. Zauzima povrSinu od 3.068,6 hglef@eni varijetet zahtijeva detaljniju
obranu od rijetkih poplava.
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Moévarno glejno tlo ili euglej

Mocvarno glejno tlo spada u glejnu klasu tala A-G gpate profila. Na podrgju ove
Zupanije vlazeno je dvojako podzemnom vodom (higjogi), te plitkom podzemnom
I povrSinskom (poplavnom i slivenom) vodom koja eugzi na teZze propusnom
horizontu, ohino teze teksture (amfiglejno).

Nalazi se i u okviru nepotpuno hidromelioriraniat&injskog polja te uzvodno i
drugdje. Prekomjerno vlaZzenje je glavno ogtanje ovih tala. Ona se mogu
odvodniti, ako postoji gradijent otjecanja vode.djgvsmo izdvaoijili tri nize jedinice i

to:

(50)hipoglejno mineralno, karbonatrfrostire se na povrsini 1.988,6 ha

(51)hipoglejno, humoznavlja se na dnu krskih polja na povrSini od 33229
te

(52)amfiglejno, karbonatngavlja se na povrsini od 1.483,7 ha

Sve jedinice spadaju u privremeno nepogodna tl&lbde pogodnosti s preporukom
dace ova tla poslije detaljnih melioracijskih mjerai 1 klase pogodnosti.

Moc¢varno glejna su tla ugroZena prevlazivanjem praiegiivenom i poplavnom
vodom, ali i podzemnom, zato zahtijevaju deeje vodnog rezima kako bi se
popravili vodo-zrani odnosi.

To su praskasto glinasto ilovasta do praskastoagfintla s nepotpuno sazrelom
mrvicasto i graskastom strukturom na povrsini. Amfiglggadtip ima ponegdjéak i
glinastu teksturu. Slab im je vodo-zma rezim, iako im je poroznost umjerena do
visoka (50,8-59,13%). Kapacitet za zrak je vrloaki{2,0-5,8%). Propusnhost tla za
vodu iznosi od 17,8-56,9 Tacm/sek. Visoko su plagta tla.

Prema kemijskim svojstvima to su vrlo dobra tla.¢ife dijelom su karbonatna s
karbonatima od 1,7-48,7%. Reakcija tla se&&re povrSinskom horizontu od 7,4-7,9,
a nizi horizonti imaju i luznatiju reakciju. Kgina humusa je u rasponu od 2,8-9,8%.
Sadrzaj duSika se ke od 0,08-0,61%. Fizioloski aktivnhim fosforom oVa $u slabo
opskrbljena u rasponu od 1,7-2,8 m@¥§100 gr tla. Kalijem su osrednje opskrbljena
10,0-17,6 mg KO/100 gr tla.

Ova tla dolaze u nekoliko kartiranih jedinica. Kdominantna jedinica dolazi u

kartiranoj jedinici br. 40, a kao sporedna ili inkija dolazi u kartiranim jedinicama
br. 4, 36 38.

Spadaju u priviemeno nepogodna tla N1 klase pogigna poslije potpunih
melioracija koje treba istraziti detaljnim istradnjima, ova tla mogu do&eP1 klasu
pogodnosti. Ukupna povrSina ovog tipa tla je 3.3314.

HIDROMORFNA HIDROMELIORIRANA TLA

Hidromeliorirana tla

82



Hidromeliorirana tla predstavljaju vliazna tla Skgg polja i Imotskog polja. Ona su
odvodnjena otvorenom kanalskom mrezom i podizameasipa uz rijeke. Negdje su
te mjere dale dobre rezultate kao Sto je to u lkawts polju, ali u Sinjskom polju
plitku podzemnu vodu u centralnoj zoni smatramo yofek ogranéenjem kojeg
treba eliminirati postavljanjem cijevne drenazehvadjujuci tome, izdvojili smo dvije
nize jedinice.

(53)hidromeliorirano otvorenim kanalima nepotpynma povrSini od 2.663,3
ha. Ve&inom u Sinjskom polju. Spada u P2 klasu pogodnaHti,se
intenziviranjem odvodnje moze dastP1 klasa pogodnosti, i

(54)hidromeliorirano na aluviju gdje je odvodnja otvorenim kanalima i izrada
brana i nasipa oko rijeke Vrlike dala dobre rezeltatla pripadaju P1
klasi pogodnosti. PovrSina ove jedinice iznosi 98&.

Dakle, ukupna povrSina hidromelioriranih tala j648,4 ha.

Vodni rezim ovih tala je u potpunosti den kod druge jedinice (Sif&d) i nepotpuno
kod prve (Sifrab3). Imaju praskasto ilovastu do praskasto glinakteastu teksturu,
mrvi¢astu do grasSkastu stabilnu strukturu u povrSinskmrzontu, a nedovoljno
izrazenu u podoragmom. Propusnost tla za vodu zahvalfujumelioracijama je
poboljSana. Poroznost se &eoko 54-56%, s naglaSeno velikim kapacitetom za
vodu.

To su karbonatna tla s 18,16-33,6% karbonata, s dankarbonata u dubljim
horizontima ima i viSe. Katina humusa ke se od 2,2-5,7%, a duSika oko 0,12%.
FizioloSki aktivnog fosfora ima veoma malo (oko 2§ ROs/100 gr tla), a kalija
13,3-16,1 mg KO/100 gr tla.

Ovo tlo dolazi samo u kartiranoj jedinici 36, a sgikno se javlja u kartiranoj
jedinici br. 39. Ova tla spadaju u P1 i P2 klasgqmnosti, Sto ziia da je P1 klasa
bez veéih ogranéenja, izuzev hraniva, koja je lako korigirati, a RRsu treba
domeliorirati s cijevnom drenazom i pretvoriti otta u P1 klasu, jer to sva ostala
svojstva omogéavaju.

5.1.1.2. Zn#&ajke kartiranih jedinica

Na podreju Splitsko-dalmatinske zupanije metodom generaijea pretezito na
viSsem potonimu, izdvojeno je iz Osnovne pedoloSketek (OPK) 40 kartiranih
jedinica. One predstavljaju sloZzene i jednostawetinjce tipa kaskada, mozaika i
nizova, te heterogenih zemljiSnih kombinacija, kee sastoje od 2-5 sustavnih
jedinica, osim tri zemljiSne kombinacije koje preddjaju antropogene jedinice iako
dosta variraju unutar tipa tla.

Osnovne zn&jke kartiranih jedinica tla na poljoprivrednom Zg$tu prikazane su u
tablici 43. U stupcu 1 i 2 dati su redni broj i neadnosno sastav i struktura sustavnih
jedinica. U stupcu 3 iskazana je zastupljenostsiqmima, a kolona 4. pokazuje vrstu
maticnog supstrata iZega je tlo nastalo. Stupci 5 i 6 u postocima pukaznagib i
stjenovitost, a tekstura povrSinskog horizonta ggédna je u stupcu 7. EkoloSka
dubina tla izrazena u gra&nmim vrijednostima vrlo plitka (0-25 cm), plitka (ZD
cm), srednje duboka (59-90 cm), duboka (90-120 crmjlo duboka (>120 cm)
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prikazana je u stupcu 8, a dominantnéinavlazenja u stupcu 9. Prirodna dreniranost
prema ametkim pedoloSkim prirgnicima prikazana je u stupcu 10, a povrSina
doticne kartirane jedinice u stupcu 11.

Ove vrijednosti su posebno vazne za procjenu paagidrzemljiSta za obradu |
potrebu navodnjavanja, pa se i tamo daju grenwrijednosti pri upotrebi ovih tala u
vrsti gospodarenja.

Treba istéi da su se iz ovih podataka, posebno zastupljemoatkle povrSine za
pojedine nize jedinice koje imaju radte razrede pogodnosti, a prikazane su u tablici
44,

Raspored i rasprostranjenost kartiranih jedinidiagani su u pedoloskoj karti mj.
1:100.000, u tiskanom i CD obliku, s povrSinamaekpyipadaju poljoprivrednom
zemljiStu, na kojem su naztene i klase pogodnosti zemljiSta s vrstama i
intenzitetima ograkenja.
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Tablica 43. Osnovne zna €ajke kartiranih jedinica tla na poljopriviednom zem

ljiStu Splitsko-dalmatinske Zupanije

Kartirana jedinica tla

Dominantne zné&jke kartiranih sustavnih jedinica tla

Broj Sastav i struktura Zastuplje Mati¢ni Nagib | Stjeno- Tekstura Ekoloska Dominantni Drenira- Povrsina
-nost supstrat | terena| vitost, % povrsin. dubinatla | n&in vlazenja nost tla ha
% % horizonta
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1. Koluvij eutriéni s prevagom sitnice 80 Koluvijalni 1-5 0-3 llovasta Duboka Automorfni Dobra
Smaeie na vapnencu, duboko i koluvijalno 20 nanos, 1401,3
vapnenac
2. Koluvij karbonatni, s prevagom detritusa vaphestijena 60 Vapneni 30-60 50-90 Skeletna Plitka Automorfni Potpunp
Crnica organomineralna 20 apner ekscesivnaj
. . sipari i 8060,7
Smaeie na vapnencu i dolomitu 10 VAPNEnci
Rendzina na detritusu stijena 10 P
3. Koluvij karbonatni, s prevagom sitnice, antropoigirani 100 Koluvijalni | 1-3 0-3 llovasta Duboka Automorfni Dobra 14745
nanos '
4, Koluvij od sitnice, ilovasti i skeletoidni, nelegeni i 90 Koluvijalni i 0-1 0 llovasta do| Duboka do| Automorfni Umijereno
oglejeni aluvijalni glinasta srednje dobra 25634
Mocvarno glejno hipoglejno 10 nanosi duboka
5. Crnica organogena, organomineralna i paemnea 70 vapnenac i 16-65 25-90 llovasta Vrlo plitka Automorfni Ponesitq
Smele na vapnencu tigno, srednje duboko i plitko 20 dglomit ekscesivna] 1608,3
Rendzina na dolomitu 10 do dobra
6. Crnica organomineralna i organogena 70 Vapnenaci| 8-45 25-90 llovasta Vrlo plitkd Automorfni Ponestg
) A ; . 16425,6
Smaeie na vapnencu srednje duboko i plitko 30 dolomit ekscesivna]
7. Crnica organomineralna &tia 50 16-65 25-90 llovasta Vrlo plitka Automorfni Ponesto
Smaeie na vapnencu tigmno i koluvijalno 20 Vapnenac i ekscesivna]
Kamenjar vapneno dolomitni 10 bhen: do dobra 3815,7
. . . dolomit
Koluvij s prevagom detritusa stijena 10
Rendzina na skeletnom nanosu 10
8. Crnica organomineralna i posdeaa 70 Vapnenci, | 8-45 25-90 llovasta Vrlo plitkg Automorfni Ponestg
Smaete na vapnencu, srednje duboko i plitko 20 dolomiti i ekcesivna 10816,1
Rendzina na dolomitu ili siparnom nanosu ilidaaa 10 brece do dobra
9. Crnica organomineralna, ocrvésmna i posméena 40 .| 3-30 10-90 llovasta Vrlo plitkd Automorfni Ponestg
. S Vapnenci i :
Smaete na vapnencu, srednje duboko i plitko 30 " ekscesivnal
) dolomiti, 5172,1
Crvenica tipéna 20 KolLvii do dobra
Koluvij s prevagom detritusa stijena 10 )




1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
10. | Rendzina na fliSu (laporu) i skeletnom koluviju 50 8-45 2-45 llovasta do| Plitka do Automorfni Dobra
Antrpogena skeletna i skeletoidna na deluviju otap 30 . , glinasta, srednje
Sirozem silikatno karbonatni na laporu 10 FIis, koluvij skeletoidna | duboka 38010
Koluvij karbonatni 10
11. | Rendzina na mekim vapnencima i laporu 70 Meki 3-45 2-50 llovasto Plitka Automorfni Dobra
Smete tlo na vapnencu 20 vapnenci i glinasta 3609,6
Sirozem silikatno karbonatni na laporu 10 lapori
12. | Rendzina na Sljganom nanosu 60 Sljur¢ani 0-3 0-1 Skeletna Srednje Automorfni Dobra
. . - 588,9
Antropogena tla njiva 40 nanos ilovaca duboka
13. | Rendzina na dolomitu 50 3-65 20-30 Glinasto Plitka Automorfni Dobra
Smele na dolomitu 30 Dolomiti ilovasta 7486,2
Crnica organomineralna i postena 20
14. | Rendzina karbonatna na dstom vapnencu i dolomitu 50 vapnenci i 8-45 10-50 llovasto Plitka Automorfni Dobra
Smaeie na vapnencu i dolomitu 40 pnenc glinasta 1308,3
dolomiti
Antropogena tla 10
15. | Ranker eutni i distri¢ni 60 S 3-16 0-3 llovasta, Plitka Automorfni Dobra
o RS L : Skriljevci i :
Kambisoli eutréni, districni te na vapnencima i vapnenim 30 I ; skeletoidna
y silikatni 522,3
bretama Koluvi
Koluvij silikatni distriéni 10 )
16. | EutrEno smée koluvijalno 50 Skriljevci, 3-16 2-25 llovasta, Srednje Automorfni Dobra
Districno smée koluvijalno 30 vapnenci i skeletoidna | duboka 65,1
Smeie na vapnencu i dolomitu, tiio i koluvijalno 20 dolomiti
17. | Smeée na vapnencu plitko 50 Vapnenci i 8-45 10-90 Glinasto Plitka Automorfni Dobra
Crnica organomineralna i posdena 30 pnenc ilovasta 10156,4
: o dolomiti
Rendzina na dolomitu i troSini vapnenca 20
18. | Smde na vapnencu i dolomitu, plitko 40 16-65 25-90 Glinasto | Plitka do Automorfni Dobra
Rendzina na dolomitu 30 Vapnenci i ilovasta srednje 207230
Crvenica plitka i srednje duboka 20 dolomiti duboka '
Crnica organomineralna i postdena 10
19. | Smee na vapnencu i dolomitu, srednje duboko i plitko 60 vapnenci i 8-45 10-90 Glinasto Srednje Automorfni Dobra
Crnica organomineralna i postdena 40 d(l))Iomiti ilovasta duboka do 6604,2

plitka




1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
20. | Smde na vapnencu i dolomitu, srednje duboko i plitko 40 3-45 25-90 Glinasto Srednje Automorfni Dobra
Crvenica duboka i srednje duboka 40 Vapnenci i ilovasta duboka do 15892 0
Crnica posméena i organomineralna 15 dolomiti plitka '
Lesivirano na vapnencu i dolomitu 5
21. | Smde na vapnencu, duboko i srednje duboko 60 .. | 3-45 25-90 Glinasto | Duboka do| Automorfni Dobra
. . Vapnenci i . .
Crnica organomineralna 30 d o ilovasta plitka 2829,4
: . olomiti
Rendzina na dolomitu 10
22. | Smde na vapnencu i dolomitu 40 3-16 2-40 Glinasto | Duboka do| Automorfni Dobra
Antropogena tla iz crvenica ili sreg 30 Vapnenci i ilovasta srednje 2865 8
Crvenica duboka antropogenizirana 20 dolomiti duboka '
Rendzina na deluviju i btama 10
23. | Crvenica plitka i srednje duboka 60 Vapnenci | 3-45 10-90 Glinasta Plitka Automorfni Dobra
Smele na vapnencu i dolomitu 20 d o 732,6
. : olomiti
Crnica organomineralna 20
24. | Crvenica tigina, duboka i srednje duboka 50 8-65 10-90 Glinasta Duboka do Automorfni Dobra
Smaete na vapnencu i dolomitu, plitko i srednje duboko 30 Vapnenci srednje 14549,7
Crnica organomineralna i posdena 20 duboka
25. | Crvenica duboka i srednje duboka 60 3-16 10-50 Glinasta Duboka do Automorfni Dobra
Smeie na vapnencu, srednje duboko i plitko 30 Vapnenci plitka 4917,0
Crnica posméena i organomineralna 10
26. | Crvenica duboka antropogenizirana 50 Deluvijalni 0-8 0-10 Glinasta Duboka Automorfni Dobra
Rigolano tlo iz crvenice 30 nanosi i 2338,8
Smeie na vapnencu i dolomitu 20 vapnenci
27. | Lesivirano na aluvijalnom nanosu, &ipd i pseudoglejno 90 Aluvijalni 0-3 0 llovasta Duboka Automorfni Umjerenp 104 5
Pseudoglej na zaravni 10 nanosi dobra '
28. | Antropogena tla vinograda na silikatnim stijeaa Silikatni 0-8 0-2 llovasta, Srednje Automorfni Dobra
100 : 86,4
nanosi skeletna duboka
29. | Antropogena tla terasa na fliSu i deluviju 60 8-30 0-8 llovasta, Srednje Automorfni Dobra
Sirozem silikatno karbonatni 20 Lapor (flis), skeletoidna | duboka
: . . - 6247,2
Rendzina na laporu i deluviju 10 deluvij
Eutricno smee tlo 10
30. | Antropogena skeletna tla (terasirana) 60 Deluvij, 8-45 2-50 Skeletnailif Srednje Automorfni Dobra
Rendzina na laporu i skeletnom deluviju 20 sipari, skeletoidna | duboka do 16890 4
Koluvij karbonatni skeletodini i skeletni 10 lapori, ilovaga do duboka ’
Crvenica koluvijalna 10 vapnenci glina




1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
31. | Antropogena tla skeletna i skeletoidna 60 Vapnenci, 3-16 2-25 Skeletnai| Srednje Automorfni Dobra
Rendzina na deluviju i laporu 20 lapori, skeletoidna | duboka do 2546,9
Kalkokambisoli i kalkomelanosoli kr§a 20 deluviji duboka
32. | Antropogena tla iz sndeg i crvenice 60 Vapnenci 3-16 2-25 Skeletoid-na Duboka do|  Automorfni Dobra
Smee tipicno srednje duboko i plitko 20 dgluvi' ’ glinasta srednje 24150,0
Crvenica duboka i koluvijalna 20 ) ilovaca duboka
33. | Antropogena tla vinograda i njiva na skeletn@nosu Sliunkovit 0-8 0 Skeletna Duboka dp Automorfni Ponesto
(deluvija, proluvija, fluviglacijala, br&a) 100 J : srednje ekscesivnal 4967,2
nanosi
duboka
34. | Antropogena pjeskovita do ilovasta tla, karlioagesto 90 Sitno 3-16 2-10 Pjeskovita| Duboka do|  Automorfni Ponesto
skeletna kristalasti do ilovasta, srednje ekscesivna] 2184,
Rendzina na pjeskovitoj trosini dolomita 10 dolomiti skeletoidna | duboka
35. | Antropogena tla dolina, hidromeliorirana Aluvijalni 0 0 llovasta Duboka Semiglejni Umjereno
100 ; 986,1
nanosi dobra
36. | Nepotpuno hidromeliorirana mineralna i humottaa 80 Aluviialni 0 0 llovasta do| Srednje Hipoglejni Umijereno
Moc¢varno glejna mineralna i humozna, djelono jain ilovasto duboka do dobra 3329,1
. o3 nanosi .
hidromeliorirana 20 glinasta duboka
37. | Pseudoglej obrotai 50 Kvartarni 0 0 llovasta Srednje Pseudoglejni Nepotpuna
Eutricno smée 30 AaNoSi duboka do 93,1
Districno smée na trijaskim klastitima 20 duboka
38. | Aluvijalno karbonatno, duboko 80 Aluvijalni 0 0 llovasta Duboka Aluvijalni Dobra
» . . 2485,7
Mocvarno glejno, karbonatno 20 nanosi
39. | Aluvijalno vrlo rijetko plavljeno, karbonatnoa jezerskim 80 Aluvijalno 0 0 llovasta Duboka Aluvijalni Dobra
sedimentima jezerski (rijetko) 1350,0
Rigolana tla vinograda 20 nanosi
40. | Maivarno glejno mineralno, karbonatno, djeléno Aluviialni 0 0 llovasto Plitko do Hipoglejni, Slaba
hidromeliorirano tlo 100 jain glinasta srednje amfiglejni, 1918,0
nanosi I
duboka epiglejni




5.1.2. Pogodnost tla — poljoprivrednog zemljiSta zaavodnjavanje
5.1.2.1. Koncepcija i kriteriji procjene

Pedosustavne jedinice Splitsko-dalmatinske zupgkuje su opisane u poglavlju
5.1.1. procijenjene su prema sadasnjoj i potemajglogodnosti za navodnjavanje,
modificirano prema FAO (1976., 1985), Viakk (1981).

Red pogodno (Puklju¢uje tla na kojima navodnjavanje daje prema stupnju
pogodnosti dobit i opravdava ulaganja bez Stetosijgdica.

Red nepogodno (Nukljucuje tla koja su priviemeno ili trajno nepogodna za
primjenu odrZivog navodnjavanja.

Klasa P-1:  pogodna tlabez zndajnih ogranienja za navodnjavanje ili s
ograntenjima koja née zn&ajno utjecati na produktivnost, dobit i primjenu
navodnjavanja.

Klasa P-2:  umjereno pogodna tlas ogranienjima koja umjereno ugrozavaju
produktivnost, dobit i primjenu navodnjavanja.

Klasa P-3:  ogranikeno pogodna tlas ogranienjima koja znatno ugrozavaju
produktivnost, dobit i primjenu navodnjavanja.

Klasa UP:  uvjetno pogodna tla u hidroloski povoljnim godinama i/ili
vegetacijskom razdoblju bez suviSne vode u tlu duiganja

Klasa N-1:  privremeno nepogodna tlas ogranienjima koja u postofem stanju
iskljucuju tehnoloski i/ili ekonomski opravdanu primjenavodnjavanja.

Klasa N-2:  trajno nepogodna tlg s ogranienjima koja isklj@uju bilo kakvu
moguenost tehnoloski i/ili ekonomski opravdanu primjemavodnjavanja.

Potklase pogodnosti ili nepogodnosti athee su prema vrstama trentrtin i/ili
trajnih ogranienja, kako slijedi: Nagib terena (n); & 15-30%, B >30%,; ViSak
vode: V/v podzemne i/ili povrSinske vode; Kisel@k} <5,5 pH u vodi; Alkaknost
(a) >8,5 pH; Hranijiva (h) slaba opskrbljenost <14/D90 g tla; Dreniranost (dr): dr
slaba; dr vrlo slaba, dr ekscesivna; Efektivha dubina tla (ed):; ecBO cm, ed
<60cm, Stjenovitost (st): sE50% stijena, st<50% stijena; Skeletnost (sk):;sk50%
skeleta, sk <50% skeleta; Kapacitet retencijski za vodu (k«25% vol.; Veltina
parcele (vp): <0,1 ha; TroSkovi odrzavanja plodnoda i/ili terasa ifili
hidromelioracijskog sustava (t); Erozija (e).

5.1.2.2.Sadasnja i potencijalna pogodnost tla — lpaprivrednog zemljiSta za
navodnjavanje

Uvazavajudi kriterije vrednovanja pogodnosti tla za navodajaje poljoprivrednog
zemljiSta utvdena je sadaSnja i potencijalna pogodnost poljopdivog zemljiSnog
fonda Splitsko-dalmatinske Zupanije za navodnjavamntabilnih poljoprivrednih
kultura, ukljiujuéi: automorfna tla, hidromorfna i hidromelioriraria kanalima.
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Potencijalna i aktualna pogodnost automorfnih tafditsko-dalmatinske zupanije
odreiena je pojedinaim i/ili kombiniranim slijedéim trenut&nim i/ili trajnim
vrstama ogradenja: nagib, efektivna dubina, opskrbljenost hrama, kiselost,
stjenovitost, skeletnost, kapacitet tla za vodalicina proizvodne table. Hidromorfna
tla ukljucuju¢i aluvijalna, imaju povremeno poplavne vode u ktatkom razdoblju
trajanja, a pseudoglej povremenu stagnéajpovrsinsku vodu.

Mocvarna glejna tla u vlaznim godinama imaju viSakezodlu, a u hidroloSki susnim
proljetno-ljetnim razdobljima manjak vode u tlu,ldedu uvjetno pogodna za obradu
odnosno primjenu natapanja.

Pogodnost hidromelioriranin tala kanalima bez dtenai bez izvrSenih
agromelioracija u Splitsko-dalmatinskoj zupaniji ratena je pojedinaim ili
kombiniranim slijedém trenut&nim i/ili trajnim vrstama ogragienja: sezonski viSak
podzemne vode, dreniranost i opskrbljenost hrangvil ova tla u hidroloSki susnim
proljetno-ljetnim razdobljima mogu biti uvjetno pmina za natapanja.

Prostorni raspored sustavnih jedinica tla unutattitemih jedinica, ukljdujuéi i
ocjenu njihove pogodnosti za navodnjavanije, te onatijske jedinice prioriteta za
navodnjavanje i hidromelioracije, opisane su u mheljeNamjenske pedoloSke karte
mjerila 1:100.000, u tiskanom obliku u prilogu i si&ci 4.
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Tablica 44. SadaSnja i potencijalna pogodnost sustaih jedinica tla — poljoprivrednog zemljiSta za ravodnjavanje Splitsko-dalmatinske

14

Zupanije
Broj Naziv tipa tla Naziv niZe sustavne jedinice tl PovrSina, ha Pogodnost Mijere
za sust. jed.| zatip tla Sadasnja Potencijalna ureienja
1 2 3 4 5 6 7 8
1 Kamenjar vapneno dolomitni 381,6 381,H-2 n.,, st, dn, N-2 -
2 eutritni s prevagom sitnice 1.121,0 P-2 slo, h P-2 Agromelioracije
3 karbonatni s prevagom sitnice 4.820,8 R;&k, h P-2 Agromelioracije
4 Koluvij karbonatni s prevagom detritusa stijena 6.073,02.759,2| -2 sk, h N-2 -
5 S prevagom sitnice, oglejeni 6921 P-3 '\, bk P-2 Agromelioracije
6 silikatni (distri¢ni) 52,2 P-3k, h P-1 Agromelioracije
7 (Srggégg;) silikatno karbonatni na laporu (fliSni) 1.990,5 940%| P-3 n.,, e, ed, h P-3 Agromelioracije
8 _ Organogena 2.862,5 N-2 n,, ed, st., N-2 -
9 Crnica Organomineralna 29.646,7 42.026.5 N-2.hed, st., N-2 -
10 vapnenako Posméena 9.103,5 Y N-2 py, ed, St N-2 -
11 dolomitna Ocrventena 413,8 N-2 n.,, ed, st N-2 -
12 Ha §keletr'1'om.nva%nosg'(sipari, proluviji, 1.865,5 P-3 ed kv, sk, h P2 Agromelioracije
uvioglacijalni Sljunci i dr.)
13 na deluviju koluvijalna 2.558,4 P-2 1, sk pP-2 Agromelioracije
14 Rendzina na laporu (fliSu) 4588,9 25.156,3] P-3ned, h P-3 Agromelioracije
15 na mekim vapnencima 3.154/1 N-2,ex, Ny, h N-2 -
16 na dolomitu 12.823,9 N-2.p ed, sb N-2 -
17 na bréama 165,5 N-2 ed.,, Sb, N5 h N-2 -
18 Eutrini 188,0 N-2 n,, ed, k N-2 -
19 | Ranker Districni 1254  SB4N2n, ed K N-2 :
20 Tipikna 1.034,4 N-2 st,, ed N-2 -
21 Plitka 2.380,0 N-2 st,, ed N-2 -
22 Crvenica srednje duboka 8.201,8 30.462,0 P-3 s, vp, h P-3 Agromelioracijd
23 Duboka 15.225,4 P-3 stvp, h P-3 Agromelioracijd
24 Koluvijalna 3.621,0 P-3 s, vp, h P-3 Agromelioracijd
25 Smeie na Plitko 25.777,4| 52.485,4] N-2 edst., N-2 -
26 vapnencu i srednje duboko 24.106,5% N-2 ed, st.» N-2 -




27 dolomitu Duboko 2.303,5 P-3 sh, h P-3 Agromelioracije
28 Koluvijalno 298,0 N-2 st sk, ed N-2
1 2 3 4 5 6 7 8
29 na silikatnim stijenama 74,9 N-2 8t N-2 -
30 Eutricno smee Koluvijalno 63,9 763,5] P-3 st sk, h P-2 Agromelioracijg
31 na laporu (fliSu) 624,7 P-2n, h pP-2 Agromelioracijg
32 na kvarcnom nanosu 10,0 N-2 ky, b N-2 -
33 Kiselo sméde tlo | na klastitima 40,0 69,5] N-2k, sk ed, ;o | N-2 -
34 Koluvijalno 19,5 N-2 k, ed, sb N-2 -
35 o na aluviju pseudoglejno 94,1 P-2,dr P-1 Agromelioracijg
36 Lesivirano tio na vapnencima i dolomitima 794.6 888,7 N-2 ny.,, Sti.o, €dh, € | N-2 -
37 skeletna duboka 16.549,7 P-3gp, h P-2,t Agromelioracijg
38 seletoidna duboka 1.817,9 P-2,84, h pP-2 Agromelioracijg
39 na laporu (fliSu) terasa 1.874,2 Pi33%, ed, h P-3 Agromelioracije
40 na deluviju 2.144,2 P-1h P-1 Agromelioracile
41 Antropogena iz crvenice ili sméeqg tla plitka 190,0 40.258,3 N-2 st, ed N-2 _
42 iz crvenice ili sméeg tla srednje duboka 15.001/6 P-3ath, vp, h P-2 Agromelioracij¢
43 iz crvenice ili sméeg tla duboka 859,7 P-3stp, h P-2 Agromelioracij¢
44 na dolomitu pjeskovita do ilovasta 1.821}0 P-3 kv, ed, h pP-2 Agromelioracijq
45 Obronani 46,6 P-3v, edm, h P-2,t Hidroi
. agromelioracije
Pseudoglej 57,1 Hidro i
46 na zaravni 10,5 P-3v, ed h P-2,t ) .
agromelioracije
47 karbonatno duboko 1.988,6 P-1h P-1 Agromelifrdc
na jezerskim sedimentima, jako karbonatno, i i Hidro i
48 Aluvijalno oglejeno, duboko 200,0 3.068,6 P-3a,V,h P-2,t agromelioracije
49 najeze_rsklm sedimentima jako karbonatno, 880.0 P-2a h P2 Agromelioracije
neoglejeno, duboko
50 hipoglejno, mineralno, karbonatno 1.52Q,7 N-Oi, hili UP | P-1,t Hldrp b
agromelioracije
51 Moc¢varno glejno | hipoglejno, humozno 332,9 3.337,3 N-1VodniliUP | P-1,t H'dr(.) b
agromelioracije
_ ) N-1V, v, dg, hili P-2t Hidro i
52 amfiglejno, karbonatno 1.483,Y up agromelioracije

93



. : Hidro i
53 Hidromeliorirana otvorenim kanalima (nepotpuno) 2.663,3 3.649.4 P-2V, h P-1,t agromelioracije
54 na aluviju odvodnjena kanalskom mrezom 986,1 P-1h P-1,t Agromelioracijs

Tablica 45. Legenda Namjenske pedoloske karte Smko-dalmatinske Zupanije

Kartirana jedinica tla Pogodnost
Broj Sastav i struktura Zastupljg- Povrsina, Sada$nja Potencijaln§
nost, % ha
1 2 3 4 5 6
A. AUTOMORFNA

Koluvij eutri¢ni s prevagom sitnice 80

L SmeieJ na vapnenpcu, dgboko i koluvijalno 20 1401.3| P-2p sk, P-2
Koluvij karbonatni, s prevagom detritusa vapneinijeisa 60
Crnica organomineralna 20

2| smate nagvapnencu i dolomitu 10 8060,7 N-2n sk, h N-2
Rendzina na detritusu stijena 10
Koluvij karbonatni, s prevagom sitnice, antropoigirani 100 1474,% P-2,sl,, h P-2

4 Kolyvij od sitnice, i_Iovast_i i skeletoidni, neogdaji i oglejeni 90 2563.4| P-3V, sk2, h .2
Mocvarno glejno hipoglejno 10
Crnica organogena, organomineralna i patena 70

5. Smeie na vapnencu tigno, srednje duboko i plitko 20 1608,3| N-2 n,, ed, St.» N-2
Rendzina na dolomitu 10
Crnica organomineralna i organogena 70

6 | smete nagvapnencu srednjegdub(?ko i plitko 30 16425,6] N-2 1, ed, st N-2
Crnica organomineralna ktna 50
Smaele na vapnencu tipmo i koluvijalno 20

7. Kamenjar vapneno dolomitni 10 3815,7| N-2 R, ed, St.» N-2
Koluvij s prevagom detritusa stijena 10
Rendzina na skelethom nanosu 10
Crnica organomineralna i posdena 70

8. Smeie na vapnencu, srednje duboko i plitko 20 10816,1| N-2 ny, ed, st N-2
Rendzina na dolomitu ili siparnom nanosu ili tama 10
Crnica organomineralna, ocrvéana i posméena 40
Smaete na vapnencu, srednje duboko i plitko 30

9| crvenica tip&Fr)la J P 20 5172,11 N-2my ed, sk N-2
Koluvij s prevagom detritusa stijena 10
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Rendzina na fliSu (laporu) i skeletnom koluviju 50
Antrpogena skeletna i skeletoidna na deluviju © 30

10. Sirogelgn silikatno karbonatni na laporu Ju ol 10 3801,0 P-3 gz ed, h P-3
Koluvij karbonatni 10

1 2 3 4 5
Rendzina na mekim vapnencima i laporu 70

11. | Smeie tlo na vapnencu 20 3609,6| N-2ed sb, o h N-2
Sirozem silikatno karbonatni na laporu 10
Rendzina na Sljufanom nanosu 60

12. Antropogena tla njiva 40 588,9| P-3edkv, sk h P-2
Rendzina na dolomitu 50

13. | Smeie na dolomitu 30 7486,2( N-2 n, ed, st N-2
Crnica organomineralna i posdena 20
Rendzina karbonatna na péstom vapnencu i dolomitu 50

14. | Smete na vapnencu i dolomitu 40 1308,3| N-2 n,, ed, sb N-2
Antropogena tla 10
Ranker euttini i distri¢ni 60

15. | Kambisoli eutréni, distriéni te na vapnencima i vapnenim éaena 30 522,3| N-2 n, ed, k N-2
Koluvij silikatni distri¢ni 10
Eutricno smee koluvijalno 50

16. | Districno smeée koluvijalno 30 65,1 P-3 st sk, h P-2
Smaele na vapnencu i dolomitu, tifsio i koluvijalno 20
Smaele na vapnencu plitko 50

17. | Crnica organomineralna i posdena 30 10156,4| N-2 edst., N-2
Rendzina na dolomitu i troSini vapnenca 20
Smaele na vapnencu i dolomitu, plitko 40
Rendzina na dolomitu 30

18. 1 crvenica plitka i srednje duboka 20 20723,0| N-2 eg s, N-2
Crnica organomineralna i posdena 10
Smeie na vapnencu i dolomitu, srednje duboko i plitko 60

191 Crnica organomineralna i postena 40 6604,2| N-2eg st N-2
Smeie na vapnencu i dolomitu, srednje duboko i plitko 40
Crvenica duboka i srednje duboka 40

20- | crnica posméena i organomineralna 15 15892,0) N-2 eg st N-2
Lesivirano na vapnencu i dolomitu 5
Smaele na vapnencu, duboko i srednje duboko 60

21. | Crnica organomineralna 30 2829,4 N-2st, h N-2
Rendzina na dolomitu 10
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Smaele na vapnencu i dolomitu 40
Antropogena tla iz crvenica ili sreg 30

22| Crvenica duboka antropogenizirana 20 2865,8| P-3sth P-3
Rendzina na deluviju i béama 10

1 2 3 4 5 6

Crvenica plitka i srednje duboka 60

23. | Smaie na vapnencu i dolomitu 20 732,6| N-2 st,, ed N-2
Crnica organomineralna 20
Crvenica tiptna, duboka i srednje duboka 50

24. | Smalte na vapnencu i dolomitu, plitko i srednje duboko 30 14549,7| N-2 st h N-2
Crnica organomineralna i posdena 20
Crvenica duboka i srednje duboka 60

25. | Smale na vapnencu, srednje duboko i plitko 30 4917,0| P-3sth P-3
Crnica posméena i organomineralna 10
Crvenica duboka antropogenizirana 50

26. | Rigolano tlo iz crvenice 30 2338,8( P-3sh, h P-3
Smaele na vapnencu i dolomitu 20

27 Lesivirano na aluvijaln_om nanosu, tpb i pseudoglejno 90 1045 P-2ds h p-1
Pseudoglej na zaravni 10

28. | Antropogena tla vinograda na silikatnim stijmaa 100 86,4 P-3vp, h P-2,t
Antropogena tla terasa na fliSu i deluviju 60
Sirozem silikatno karbonatni 20

29 | Rendzina na laporu i deluviju 10 6247,2) P-3p sk, ed, h P-3
Eutricno smde tlo 10
Antropogena skeletna tla (terasirana) 60
Rendzina na laporu i skeletnom deluviju 20

30. Koluvij karbonatni skeletodini i skeletni 10 16890,4) P-3 stvp, h P-2,1
Crvenica koluvijalna 10
Antropogena tla skeletna i skeletoidna 60

31. | Rendzina na deluviju i laporu 20 2546,9| P-3stvp, h P-2,t
Kalkokambisoli i kalkomelanosoli kr§a 20
Antropogena tla iz sndeg i crvenice 60

32. | Smaie tipicno srednje duboko i plitko 20 24150,0| P-3psb, vp, h pP-2
Crvenica duboka i koluvijalna 20

33, ﬁntropog_ena tla vinograda i njiva na skeletnom san@eluvija, proluvija, 100 4967,2| P-3vp, h, sk P2, t

uviglacijala, bre&a)
34. | Antropogena pjeskovita do ilovasta tla, karlinagesto skeletna 90 2184{4 P-3 kvy,dd vp P-3
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| Rendzina na pjeskovitoj troini dolomita

10

B. HHDROMORFNA HIDROMELIORIRANA TLA

35. | Antropogena tla dolina, hidromeliorirana 100 986,1| P-1h P-1
36. Hidvromeliorira_ma m_ineralna_i humozna tla_l (nep_otp)uno . 80 3329.1| P-2V, h P-1.t
Mog¢varno glejna mineralna i humozna, djeléna hidromeliorirana 20
1| 2 | 3 | 4 | 5 6
C. HHDROMORFNA
Pseudoglej obrorai 50
37. | Eutricno sméde 30 93,1| P-3v,edmn, h P-2,t
Distri¢no smée na trijaskim klastitima 20
38, Aluyijalno kar_bonatno, duboko 80 2485.7| P-1h p-1
Mog¢varno glejno, karbonatno 20
39. A[uvijalno vrlo. rijetko plavljeno, karbonatno, nazgerskim sedimentima 80 13500 P-2a, h P2
Rigolana tla vinograda 20
40. | Maivarno glejno mineralno, karbonatno, djeléno hidromeliorirano tlo 100 1918,0 N-1V,dhili UP P-1,t
UKUPNO ZA KARTIRANE JEDINICE TLA 217.666,9
41. | Naselja s okinicama 8.969,8
42. | Vodene povrsine 2.918,2
43. | Sume 224.353,0
SVEUKUPNA POVRSINA ZUPANIJE | 453.908,0
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Tablica 46. Melioracijske jedinice prioriteta za navodnjavanje i uredenje tla — poljoprivrednog zemljiSta Splitsko-dalmdinske Zupanije

Melioracijske jedinice

Broj, naziv i povrSina, ha*

Dominantna zastupljenost u
kartiranim jedinicama Namjenske
pedoloske karte**

I.1.1.Pogodna tlabez zn#ajnih ograntenja za navodnjavan;j

D

Ln

19,

ili s ograntenjima koja née zn&ajno utjecati na 5.118,9| 35, 38
I.1. produktivnost, dobit i primjenu navodnjavanja.
. Nemeliorirana [.1.2.Umjereno pogodnatla s ograrienjima koja umjereno
kggggi\";‘aﬁe S automorfna tla ugroZavaju produktivnost, dobit i primjenu navodsjaja 11.916,5 1,3,27
a romejlioracji'ama [.1.3.Ograni¢eno pogodnétla s ogranienjima koja znatno 747105 4,10, 12, 16, 22, 25, 26, 28, 29, 30, 3]
9 I ugroZavaju produktivnost, dobit i primjenu navodsiaja T 32,33, 34, 39
1.2. . .. .
Nemelorrana | OUeno pagoint « ogrrenine e ave 2574 ar
hidromorfna tla 9 Jup ' primj B
UKUPNO 92.003,4
II.1. Umjereno pogodnatla s ogranienjima koja umjereno 26633 36
ugroZavaju produktivnost, dobit i primjenu navodsjaja T
II. prioriteta za hidro ifili Hidromorfna tla Il. 2. Privremeno nepogodnatla, s ograrienjima koja u
agromelioracije u primjeni | hidromeliorirana postojéem stanju iskljauju tehnolo$ki i/ili ekonomski
navodnjavanja kanalima opravdanu primjenu navodnjavanja, ili 3.337,3| 40
Uvjetno pogodnau hidroloski susnim proljetno-ljetnim
razdobljima
UKUPNO 6.000,6
[ll. Trajno nepogodna tla Tla s ogranienjima koja isklj@uju bilo kakvu mogénost 119.663,3 2,5,6,7,8,0911, 13,14, 15,17, 18,
za navodnjavanje tehnoloski i/ili ekonomski opravdanu primjenu namganja. 20, 21, 23, 24
217.666,9
SVE UKUPNO ZA POLJOPRIVREDNO ZEMLJISTE
Vodene povrsine (rijeke i jezera) 2.918,2
Naselja s okénicama 8.969,8
Suma 224.353,0
453.908,0

SVEUKUPNA POVRSINA ZUPANIJE

*Proratun povrsina melioracijskih jedinica je izvrSen peepostotnom odnosu pojedinih sustavnih jedinicanliatar kartiranih jedinica
**\/rednovanje melioracijske problematike, prema doamtno zastupljenim sustavnim jedinicama-klasaogopnosti unutar kartirane jedinice tala
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Slika 5. Namjenska pedoloska karta Splitsko-dalms&® Zupanije sa granicama dopa i
gradova ikartiranim jedinicama tla

Tablica 47. Tla po pogodnosti, po ofinama, gradovima i velgini

Opéina - grad Kartirane jedinice Povrsina (ha)
BaSka Voda 10 34,7889
BaSka Voda 30 387,3833
Bol 30 400,8636
Bol 31 260,4758
Brela 10 198,9908
Brela 29 0,2712
Brela 30 162,2056
Cista Provo 1 99,9113
Cista Provo 32 1152,9275
Donji Muc¢ 1 613,4342
Donji Muc¢ 3 149,1487
Donji Mu¢ 10 402,1684
Donji Mu¢ 25 1060,6562
Donji Mu¢ 32 182,6318
Donji Mu¢ 33 71,9014
Doniji ProloZzac 3 259,4711
Doniji Prolozac 10 100,8986
Doniji ProloZzac 29 132,5293
Doniji ProloZzac 31 40,3198

Doniji ProloZac 32 2,2689



Doniji ProloZac
Doniji ProloZac
Doniji ProloZac
Doniji ProloZzac
Drum
Drum
Drum
Drum
Drum
Drum
Dugi Rat
Dugi Rat
Dugi Rat
Dugi Rat
Dugopolje
Dugopolje
Dugopolje
Gradac
Gradac
Gradac
Gradac
Grohote
Grohote
Grohote
Grohote
Hrvace
Hrvace
Hrvace
Hrvace
Hrvace
Hrvace
Hrvace
Hrvace
Hrvace
Hrvace
Hrvace
Hvar
Hvar
Hvar
Hvar
Hvar
Hvar
Hvar
Hvar
Imotski
Imotski
Imotski
Imotski
Imotski
Imotski
Imotski
Imotski
Imotski
Imotski

33
35
38
40
22
30
32
33
35
38
10
22
29
30
25
26
32
10
22
30
32

22
30
32

10
12
16
25
28
29
32
33
38
40
22
26
29
30
31
32
33
34

10
27
29
30
31
33
35
38
40

518,390
219,422
250,260
67,4723
112,9861
90,0494
97,6395
193,7371
39,7835
275,622
15,2590
21,4800
150,2502
336,9483
441,0558
100,1725
468,0632
31,5453
145,8943
455,6386
0,9213
0,2626
288,4259
852,8255
1050,8869
67,6409
116,8777
419,7661
34,4798
828,8440
64,9234
57,3586
1729,0475
690,4768
329,6957
107,3346
47,7445
7,2092
99,9176
557,5074
155,6508
120,6073
304,3216
109,1622
202,3747
14,8651
24,7869
18,5223
8,1138
88,6104
38,974
137,3743
362,622
363,7200
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Jelsa

Jelsa

Jelsa

Jelsa

Jelsa

Kastel Suéurac
Kastel Suéurac
Kastel Suéurac
Klis

Klis

Klis

Klis

Komiza
Komiza
Komiza
Komiza

Kraj

Kraj

Kraj

Lecevica
Lecevica
Lecevica
Lokvigici

Lovreé
Lovreé
Makarska
Makarska
Marina
Marina
Marina
Marina
Milna
Milna
Milna
Milna
NereziS¢a
NereziS¢a
NereziSéa
NereziSéa
Okrug Gorniji
Okrug Gorniji
Omis
Omis
Omis
Omis
Oomis
Otok

Otok

Otok

Otok

Otok

Otok

26
31
32
33
34

29
30

10
25
29
28
30
33
34

30
32

10
25
32
38
40
32
40
10
30

[N

30
32
22
30
31
32
22
30
31
32
30
32
10
22
29
30
32

w

29
32
36
38

527,3851
313,8262
1223,1825
172,7021
459,1063
1,0215
203,403
1555,029
95,4144
539,3039
1250,9264
162,9115
21,3733
545,0727
258,0930
445,1218
538,5780
286,2963
1117,7421
339,5344
28,0745
67,0350
159,0991
0,167
17,6260
718,7595
72,6853
50,5434
311,3926
39,7759
18,1856
1045,4614
1737,785
722,7903
461,8343
89,6525
324,2068
11,0753
505,6342
127,0252
519,7380
44,3373
468,1215
503,4105
52,0256
2025,8569
825,7826
620,9019
226,6888
294,2167
551,7887
117,8697
640,2115
100,7590
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Podgora
Podgora
Podgora
Podstrana
Podstrana
Podstrana
Podstrana
Postira
Postira
Prgomet
Primorski Dolac
Puciséa
Puciséa
Runovié¢
Runovié
Runovi¢
Runovi¢
Runovi¢
Runovi¢
Seget Doniji
Seget Doniji
Seget Doniji
Seget Doniji
Selca
Selca

Sinj

Sinj

Sinj

Sinj

Sinj

Sinj

Sinj

Sinj

Sinj

Solin
Solin
Solin

Split

Split

Split

Split

Split

Split

Stari Grad
Stari Grad
Stari Grad
Stari Grad
Stari Grad
Stari Grad
Suéuraj
Suéuraj
Sucuraj
Sucuraj
Supetar

10
22
30
10
29
30
32
30
32

26
30
32
22
27
31
33
38
40

10
30
32
30
32

10
29
31
32
36
38
40
10
29
30

10
22
29
30
32
26
30
31
32
33
34
26
30
31
32
30

89,0871
16,1973
1051,8887
242,1693
243,0958
49,0376
181,2913
1019,2301
125,5790
118,1628
513,5427
625,0646
419,6973
410,5578
75,9175
8,8427
4,3385
54,5358
479,2433
167,2906
54,2850
177,3281
419,5728
868,8591
288,4843
186,0676
1301,3773
164,7253
632,9514
275,4022
903,1462
1969,0403
382,8188
19,6627
189,6513
103,9096
84,5140
0,6256
340,0061
282,0141
865,7372
212,5603
60,4237
1007,6719
67,4386
16,9539
152,6179
235,0767
184,0602
51,4618
122,0356
34,6738
922,0908
1009,7461

103



Supetar
Supetar
Sutivan
Sutivan
Sutivan
Sestanovac
Sestanovac
Tril]

Tril]

Tril]

Tril]

Tril]

Tril]

Tril]
Trogir
Trogir
Trogir
Trogir
Trogir
Trogir
Tucepi
Tucepi
Vis

Vis

Vis

Vis
Vrgorac- sanitarna
zastita ()
Vrgorac
Vrgorac
Vrgorac
Vrgorac
Vrgorac
Vrgorac
Vrgorac
Vrgorac
Vrlika
Vrlika
Vrlika
Vrlika
Vrlika
Vrlika
Vrlika
Vrlika
Vrlika
Zadvarje
Zadvarje
Zadvarje
Zadvarje
Zadvarje
Zagvozd
Zagvozd
Zagvozd
Zmijavci
Zmijavci

31
32
30
31
32
10
32

29
30
31
32
36
38

10
22
29
30
32
10
30
26
30
33
34

10
22
29
30
32
33
35
39
10
12
16
25
32
33
35
37
40

10
29
30
32
10
22
32
27
30

505,1495
283,9385
52,0884
484,8712
215,2840
22,9775
1027,3275
452,7404
809,8149
32,6545
143,6295
2180,8970
717,6495
158,2342
4,8482
82,1428
50,8877
50,449
68,3890
947,1559
17,1797
391,4229
129,5710
689,1344
384,0677
985,0955

8,849 (163,017)
16,9204

8,359 (10,496)
15,3692
541,8217
1239,0943
65,2710

33,052 (216,2307)
35,439 (1348,9434)
461,7511
168,6825
30,5407
1264,6842
113,6830
1468,4530
253,2301
92,9948
514,5765
44,4033
40,6544
23,4517
30,5621

3,9825

50,0534
157,1140
486,8163
3,4020

46,1891

104



Zmijavci 33 62,9351
Zmijavci 38 387,2834
Zmijavci 40 272,4951

5.2. Mjere popravke tla i uredenje proizvodnih povrSina
5.2.1. Okrupnjavanje proizvodnih povrsina

Prevladavajéi dio agrarne strukturefine obiteljska poljoprivredna gospodarstva, koja
posjeduju 97% koriStenog poljoprivrednog zemljiStTa su mala i usitnjena obiteljska
gospodarstva, te njih 31.953 raspolaze sa 20.@5KohStenog poljoprivrednog zemljista i
6.714 neobrdenog poljoprivrednog zemljistaCak 70% obiteljskin gospodarstava ove
Zupanije raspolaze s manje od hektar poljoprivrgdnemljista, odnosno 91% s manje od 3
ha. Proizvodno su orijentirani na vinogradarsku, masbkku i povéarsku proizvodnju.
Obzirom na prirodnost podfja, zastupljenost kraskih paSnjaka, terasa i vdlikj parcela,
ova ¢e Zupanija i u budtnosti pa@ivati na malom posjedu koji nuzno nemora biti
ograntavajuti ¢imbenik, jer se i na njemu moze organizirati paljegedna proizvodnja
(proizvodi visoke vrijednosti) koj&e angazirati radne resurseckuastva i polditi dobre
financijske @inke (Radinow i sur., 2004.).

Jedno od bitnih obiljezja agrarne strukture jesirema rasparceliranost zemljiSnog posjeda.
Prema statistkim podacima (2003. godina) ukupni fond koriStenpgljoprivrednog
zemljiSta (20.054 ha) obiteljskih gospodarstavpaiiseliran je u 146.289 odvojenih dijelova
(parcela). To zna da u prosjeku, svako poljoprivrednodamstvo/gospodarstvo ima zemljiSte
u 4,57 odvojene parcele, prasje veltine 0,14 ha. Dakako, da je isparceliranost zeraljt
pojedinim velEinskim skupinama gospodarstva osjetn@éayeu pravilu véa gospodarstva
raspolazu s @m brojem odvojenih parcela. Konkretno, i "krupfigospodarstva s 5 i viSe
ha, koja trebaju biti poluga danja konkurentnosti nase poljoprivrede, imaju poijredno
zemljiSte u 10 odvojenih parcela, prasja veltina parcele je 0,49 ha, Sto je s motriSta
proizvodne i ekonomsketinkovitosti nepovoljno.

Na podrgju Zupanije jedino je komasacija izvr§ena u Sinjekmolju’.

U Zupaniji, kao i¢itavoj hrvatskoj obiteljskoj poljoprivredi, u pradem vremenu kumulirali
su se nepovoljni procesi kao Sto je kontinuiranargenje broja gospodarstva, smanjenje
njegove prosjgne veltine, velika rasparceliranost povrSina, veliki gakinekada koriStenog
poljoprivrednog zemljiSta i rast neokdemih poljoprivrednih povrSina. Taj nesklad izine
agrarne strukture i primjene suvremenih znanstiehaoeloSkih probitaka u poljoprivredi
trebao bi se u doglednoj buthosti prevladati formiranjem optimalna broja olgkih
gospodarstva \h povrSina, koji bi bili glavni nositelji trzno kdurentne poljoprivrede.

U procesu prestrukturiranja obiteljske poljoprivwedportun je i model udruzivanja
obiteljskih poljoprivrednih gospodarstava i njihoymslovno povezivanjeparcito iste
proizvodnje, bilo da se udruze u zajethoi proizvodnju na viSe povezanih parcela i/ili da
imaju zajedniki proizvod namijenjen prodaji. M@tim, za to treba osigurati teltko-

U Sinjskom polju komasacijom je obuléemo 4.836 ha u kojoj je sudjelovalo 4.652 déimstva i tom
agrarnom mjerom smanjen je broj parcela za 2,5 ipiddilo se 10.509 parcela, p@ama je putna mreza i
izgradeni kanali za odvodnju voda. Ovom mjerom druStvnpoduzée okrupnilo posjed.
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tehnoloSku i organizacijsku pripremu i potporu gditeljska gospodarstva teSko da se mogu
sama organizirati

Tablica 48. Skupine poljoprivrednih kuéanstava i poslovni subjekti prema koriStenom
zemljiStu u Zupaniji

Poljoprivredna kw'anstva

Raspolozivo Broj % Koristeno | % Broj % broja| Neobrateno

zemljiSte ha kucanstava| ku¢anstaval zemljiSte | koriStenog| parcela | parcela | poljoprivredno
i subjekata ha zemljiSte zemljiSte ha

do 0,10 2645 8,3 88,79 0,4 4460 3,0 7,84

0,11 - 0,50 13431 42,0 2320,55 | 11,6 45422 | 31,0 533,42

0,51-1,00 6277 19,6 2608,22 | 13,0 30851 | 21,1 851,58

1,01-2,00 4925 15,4 3741,46 | 18,7 28205 | 19,3 1.280,50

2,01 - 3,00 1931 6,0 2296,52 | 11,5 13095 | 9,0 942,12

3,01 -5,00 1457 4,6 2614,27 | 13,0 11283 | 7,7 1.048,86

5,01 - 10,00 894 2,8 2639,23 | 13,2 8404 5,7 975,48

10,01 - 20,00 | 279 0,9 1325,78 | 6,6 3143 2,1 526,08

viSe od 20,00 | 114 0,4 2419,57 | 12,1 1426 1,0 548,49

Ukupno 31953 100 20054,39 | 100,0 146289 | 100,0 6.714,37

kucanstva

Poslovni subjekti

do 1,0 35 56,5 11 1,6 39 25,7 1

1,1-10,0 16 25,8 41 6,0 56 36,8 3

10,1 -50,0 7 1,1 92 13,5 32 21,1 47

viSe od 50,1 4 0,6 540 78,9 25 16,4 123

Ukupno 62 100 684 100 152 100 174

subjekti

Izvor: Popis poljoprivrede, DZS RH, 2003.

Nedvojbeno je da je potrebno poboljSati naSu agratnukturu, no problemu, na Sto nas
upozoravaju m@unarodna iskustva, valja pristupiti razumno, vigeelzionalno, a nadasve u
kontekstu ruralnog razvitkalo zn&i da seoska (poljoprivredna) podja treba promatrati
diferencirano, uvazavajune samo raznolikost prirodnih uvjeta za poljopetiu i prihvatljiv
sustav gospodarenja (s ciljemiuvanja okoliSa i bioraznovrsnosti) &€ socijalno-kulturne
osobitosti ruralnih (agrarnih) zajednica koje ob#ja u tim prostorima. Koncept odrzive i
multifunkcionale poljoprivrede je aktualna razvojngaradigma jer uzima u obzir
gospodarske, socijalne i ekologijske aspekte rohazvitka.

Jedan od vidova organiziranja sitnih proidata je zadrugarstvo. Retkom ove godine u
Zupaniji je bilo 40 poljoprivrednih zadruga, 22 otocima, 13 na obalnom podju i 5 u
zaobalju. Djelatnost zadruga na otocima je masinar odnosno maslinovo ulje, g&stvo i
vinarstvo, na obalnom podfju takaier se zadruge najvise bave maslinovim uljem, zatim
manje preradom, trgovinom i p@em dok se u zaobalnom podju najviSe bave
statarstvom. U 40 poljoprivrednih zadruga ima 234 zégpus radnika, 1.887 zadrugara i
3.068 kooperanta. Njihova usitnjenost i poslovnhpavezanost uzrokuju sve &e poslovnu
neefikasnost i sporiji razvoj zadruga. One su sletbegrirane u trziSte roba i joS manje u
trziSte kapitala. Budti da najvéi broj gospodarstava zadrugu dozivljava kao "izlazl'
oteZzanoj ponudi njihovih proizvoda kao pojedinaca ge nuzan subjekt za poljoprivredu u
prostoru. Zadruga, uz to, ne sputava slobodu padistea na vlastitom gospodarstvu i nudi
poslovnu suradnju gospodarstvima tamo gdje su oapno najslabija.
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5.2.2. Zastita poljoprivrednog zemljista

Aktualnih pokazatelja zastite poljoprivrednog zestd, ukljwujuéi dosadasnju biljnu
proizvodnju, nema niti za druStveni niti za privighosjed. Méutim, zastita poljoprivrednog
zemljiSta od on&@S¢enja i neopravdane prenamjene je regulirana Zakampwijopriviednom
zemljiStu, N. N. 66/01¢l. 3, 4 1 17.¢iju provedbu treba organizirati na projektnom pagru
Splitsko-dalmatinske zupanije.

"Zastita poljoprivrednog zemljiSta od afi&enja provodi se zabranom, ogr&vanjem i
spre&avanjem direktnog unoSenja, te unosSenja vodomkiomnastetnih tvari te poduzimanjem
drugih mjera za &uvanje i pobolj$anje njegove plodnosti. Stetninritaa u poljoprivrednom
zemljiStu — tlu smatraju se tvari koje mogu prod#ropromjene kemijskih, fizikalnih i
bioloskih osobina, uslijedcega se umanjuje njegova proizvodna sposobnost ndnos
onemogudava njegovo koriStenje za poljoprivrednu proizvadnjZakorovljeno&u i
ongis¢enjem poljoprivrednog zemljiSta smatra se i vegitam-gospodarski otpad ako je
ostavljen na poljoprivrednoj povrsini dulje od jedgodine.”

Legenda
Sanitarna zastita
ZS8Z

| I

| N

Bl A

"B
v
REZERVAT

B suv

Male rijeke

I Veiike rijeke

|

Slika 6. Podrwje | i Il zone sanitarna zastite na kojima se n& provoditi navodnjavanje

Pravilnik o zastiti poljoprivrednog zemljiSta od egiscenja Stetnim tvarima, N. N. 55/02,
propisuje maksimalno dozvoljene koncentracije teSkietala i policikiekin i aromatskih
ugljikovodika, te kvalitetu koriStenja gradskog maul komposta iz gradskog mulja i otpada.
Gradski mulj i kompost iz gradskog mulja i otpadaz@ se koristiti na poljoprivrednom
zemljiStu samo uz prethodno izvrSenu analizu kojeen utvduje da je gradski mulj
stabiliziran i da su u njemu uniSteni patogeni argai, potencijalni uzrénici oboljenja, te
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da je sadrzaj Stetnih tvari ispod dozvoljenih gtait koli¢ina, a ukljiuje teSke metale, zatim
2, 3, 7, 8 — tetraklordibenzo-p-dioksin (TCDD), andoliklorirani bifenili (PCB),
pentaklorofenol (PCP), heksaklorocikloheksan (HCtdkupno bez lindana), triazinske
herbicide (sumu), heptaklorbenzen (HCB), heptaldadrin, aldrin i dieldrin, lindan i sumu
izomera 1,1,1-trikloro-2,2-di(4-klorofenil) etan [O) + 1,1-dikloro-2,2-di(4-klorofenil)etan
(DDD) + diklordifenildikloretan (DDE).

Legenda
Zasticena podrucja

Male rijeke

I veiike rijeke

Naselja

Slika 7. ZaStiena podrtja, rijeke i naselja

Odrzavanje efektivne plodnosti tla u uvjetima nayasanja pretpostavlja redovitu kontrolu
stanja i promjena temeljniéimbenika plodnosti, odnosno stanje voddmy i hranidbenog
rezima, pogotovo za koriStenje tla u intenzivirangmodoredu, a sadasSnja ogr&mja
potencijalne plodnosti tla treba otkloniti hidrdiiagromelioracijskim mjerama, tablica 4.

5.3. Raspolozivost vode za navodnjavanje
5.3.1. Izvor vode

Voda igra odldujuéu ulogu u razvoju biljaka, a istovremeno i svihetbya njenog okolisa.
Ova se konstatacija prvenstveno odnosi na mikrakroorganizme s kojima se biljke nalaze
u izravnoj interakciji. Pri tome se ne smije zandth&nazan utjecaj vode i na nezivu
sastavnicu okoliSa. \dena samom pietku razmatranja problematike koriStenja vode za
natapanje treba biti svjest&mjenice da voda osim korisne uloge moze uzrokowvatete.
Posebno se misli na onu vodu koja je sustavimaatapanje odvedena s nekog pa@ghuli
dovedena na povrSine natapanja. Natapanje jejosptbces koji osim neospornih pozitivnih
ucinaka moZe uzrokovati i odtene negativne¢esto dugoréne, posljedice na cjelokupni
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okolisS. Upotreba vode u procesu natapanja kao nenjgosljedice stoga trebaju stalno biti
kontrolirane od strane odgovaréju stricnjaka.

Voda je neophodna biljci, ali su za razvoj kultugnbilja neophodni joS i zrak, svjetlost,
toplina, tlo i anorganski spojevi. Prethodnim stavieljelo se istaknuti da nije dovoljno biljci
samo dostaviti odenu koltinu vode vé je neophodno téiniti na n&in koji ¢e u interakciji
s prethodno navedenim varijabilnidimbenicima prostora i vremena proces natapanja
naciniti ucinkovitim. Istovremeno treba paziti da se ne nan&ste cjelokupnom okoliSu u
kojem se razvija oddena natapana kultura.
Opcenito, pa tako to vazi i za Splitsko-dalmatinskyanmiju, izvori vode za natapanje mogu
biti slijededi:

1) Oborineg;

2) Voda iz prirodnih jezera, otvorenih vodotoka i izap

3) Podzemna voda,;

4) Voda akumulirana u umjetnim akumulacijama.
Napominje se da kao potencijalni izvor vode za petge moze posluziti voda zaslanjenih
izvora pa ¢ak i morska voda podvrgnuta nekom od danas pddtojeehnologija
desalinizacije. Ta se it@a rjeSavanja problema opskrbe vodom za potrebsgpanja née
razmatrati u daljnjem tekstu stoga jer se radi ® y@ijek relativno skupim postupcima s
kojima nemamo dovoljno iskustava.

Oborine

Kada se govori o izvorima i k@éihama vode za natapanju nerijetko se grijesi tenese
ukljucuju ili tek usputno spominju oborine. Ako se taladircini se velika i neoprostiva
greSka stoga jer natapanje predstavlja u sustohomanjavanje prirodnog oborinskog rezima.
Kako je on jako promjenjiv u prostoru i vremenikako se te varijacije deSavaju doslovno
svake godine, oddenoj kulturi na odrdenom prostoru neophodno je svake godine dostaviti
razli¢ite kolicine vode za njen optimalni razvoj. Kako bi se zria@e su to koltine potrebno

je detaljno pratiti oborinski rezim analiziranogdpaija i usporedo fazu razvoja natapane
kulture. Kod toga nije dovoljno iskl§ivo mjeriti dnevne, mjesme ili godiSnje kokine
oborina. Razlog tome su bitno ra&#ii u¢inci, tj. pozitivne i negativne posljedice, oborina
palih u raznim vremenskim razdobljima, réilh intenziteta i pri razliitim klimatskim
uvjetima (prvenstveno se misli na temperaturu 2r&ka razltitog stanja razvoja natapane
kulture. Treba napomenuti i to da podatak o godjsoiporini nema dominantno z¢enje za
analize vezane s natapanjem. U tom smislu su aniprmacije o oborinama palim u
vegetacijskom razdoblju. U naSem klimatskim uvjetinegetacijsko razdoblje se uzima od
pocetka travnja do kraja rujna, iako je ono réirdi za svaku pojedinu kulturu.

Podaci o palim oborinama nisu potrebni samo zadbghrja normi natapanja u danom
trenutku, na danom prostoru i za danu kulturu. €npotrebni i stoga Sto se oborine mogu i
trebaju sakupljati tijekom kiSnog razdoblja za Etehje tijekom vegetacijskog razdoblja koje
je u Splitsko-dalmatinskoj Zupaniji égnito vrite i susSno. SkladiStenje oborine moze se
vrSiti na najrazliitije nacine u povrSinskim i podzemnim, umjetnim ili prirddnprostorima
razligitih dimenzija, od onih najmanjih (stotinjaljrdo onih velikih (vie milijuna r?).

U posljednjih desetak godina proces sakupljanjai&& snazno je intenziviran u cijelom
svijetu. Taj trend nazalost se kod nas slabo #kiako prati. JoS se uvijek smatra da je
sakupljanje kiSnice zastarjela i napuStena metadpagarenja vodnim resursima. U svijetu
se ponovo koriste klasie i ponegdje zaboravljene metode sakupljanja é&Ssitim da se
nadopunjuju i korigiraju suvremenim tehnoloSkimsgajima. Misljenja smo dée ovaj izvor
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vode za natapanje u Splitsko-dalmatinskoj Zupangrati biti ozbiljno razmatran te da on
predstavlja dobru, a na brojnim podima i jedinu, perspektivu izvora vode u bliskoj
budwnosti. Pri tome se ne smije zaboraviti da je oamekoloski prihvatljiv jer ne trazi
velike intervencije u prostoru. Vrijeme @enja velikih akumulacija davno je za nama, a na
prostoru Splitsko-dalmatinske Zupanije za takovevate viSe ni nema moguosti.

Oborinski rezim u Splitsko-dalmatinskoj Zupaniji principu je nepovoljan za razvoj
kulturnog bilja. lako godisnje kdiine oborina nisu male te nerijetko prelaze iznosl660
mm godiSnje, njihov raspored tijekom godine je z@ nepovoljan. U vegetacijskom
razdoblju padne prosjeo oko 30 % od ukupnih godiSnjih oborina. U poglavb.3.2.
Koli¢cine vodabit ¢e izneseni podaci 0 mjesem i godiSnjim oborinama na podiju
Zzupanije. Uz to su zbog visokih temperatura zrékg prelaze 30 pa i 35 °C, gubici voda u
vegetacijskom razdoblju vrlo veliki. Tijekom vegeijakog razdoblja tek oko 10 do 30 % od
ukupno palih oborina ote ili na neki drugi n&n bude dostupno ljudima ili billkama za
koriStenje. @ito je da je u naSim uvjetima neophodno sakuptatrinu tijekom hladnog i
vlaznog razdoblja za koriStenje za potrebe natapamnpplom i suSnom razdoblju.

Na cijelom podrgju Hrvatske, ali i Sire, pa tako i na prostoru &tlo-dalmatinske zupanije,
u posljednjih dvadesetak godina zapaZzene su pnengéorinskog rezima tijekom godine
kao i u viSegodisnjim nizovima opazanja. DoSlalgepreraspodijele oborina tijekom godine,
a opazen je i trend opadanja godisSnjih oborinakdipe posljednjih dvadesetak godina.
Navedeno je uzrokovalo pojavesih meteoroloskih i hidrolosSkih suSa Sto jasno ukana
potrebu natapanja, ali i na @p vaznost sakupljanja ¢uvanja vode. Méutim, najviSe
zabrinjavacdinjenica da su se u analiziranom prostoru kao e f@ele javljati sveceXke
oborine sa sve §am intenzitetima. Posto se ne raspolaze s duginoviniza podataka,
posebno oborina mjerenih automatskim kiSomjerimg kontinuirano mjere oborine,
prethodno iznesen stav nije mégyouzdano argumentirati.

Kratkotrajne oborine jakih intenziteta mogu bitiovr viSestruko opasne. Kao prvo one mogu
izazvati nagle poplaveéak i tijekom toplih ljetnih razdoblja. Tijekom lj@tkad je biljkama
najpotrebnija voda ovakve oborine & su préaene olujama i ttom Sto dodatno izaziva
Stete na usjevima. Podja obuhvata kratkotrajnih, intenzivnih olujnih obw ne prelazi
vrijednost od nekoliko kvadratnih kilometara. Kadnger se navodi katastrofalna nagla
poplava Komize na otoku Visu koja se zbila 30. kola 2002kada je u par sati palo 239,5
mm kiSe. U oko 8kilometara udaljenom Visu izmjerena je oborinaznosu od samo 14,2
mm. U kratkom razdoblju od nekoliko desetaka mindtapar sati padne od 30 do 50 %
ukupnih godisnjih oborina. Razaranja i Stete, poegiojave kliziSta, muljnih tokova i erozije
terena prate takove nagle poplave. U krskim terar8plitsko-dalmatinske Zupanije javljaju
se specifini oblici naglih poplava nazvani nagle poplave 8ukrRadi se o speaifiom vidu
poplave kod koje dolazi do ispunjavanja podzemmgkik prostora vodom Sto uzrokuje naglo
dizanje podzemne vode i njeno izbijanje na povr&rar brojne i negekivane kratkotrajne
izvore. PoSto se ideitie poplavecesto, i to sveceXe, javljaju na cijelom prostoru
Mediterana u literaturi se nerijetko koristi pojaviediteranskih poplava. Kao primjer se
navodi katastrofalna nagla poplava koja se zbilzaljevu Marina dana 6. prosinca 2004.
Navedene promjene oborinskog rezima kao i ovdjeosdwa spomenuta primjera iz prakse
ukazuju na joS jednu bitnu komponentu vezanu uppolrednu proizvodnju, a prema tome
I uz procese natapanja. Radi s&€igjenici da je uz sustav natapanja neophodno itiradi
odrzavati sustavdinkovite odvodnije.
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Za razvoj biljaka tijekom ljetnog susnog razdobijmmogo su povoljnije dugotrajne i ne
intenzivhe oborine. Takove oborine nazalost ne joadea ovom podrgju Sto je vrlo
nepovoljno sa stanovista uzgoja kulturnog bilja.

U Splitsko-dalmatinskoj Zupaniji koja je topografskio razvijena postoji donekle dovoljan
broj kiSomjera koji relativno dobro pokrivaju ovajlo neravhomjeran teren te osiguravaju
relativno pouzdana saznanja o oborinskom reZimurastpru. Prethodna se konstatacija
prvenstveno odnosi na naseljena i plodna garska podréja na kojima se mozecekivati
potreba natapanja kulturnog bilja, a ne vazi zaipkka i nenaseljena podja. Nazalost,
mali broj ovih kiSomjera je opremljen automatskimedajima za kontinuirano registriranje
oborina tako da su saznanja o oborinama o¢geaai na 24 satne oborine i one duzeg trajanja.
Ove informacij&esto nisu dovoljne za potrebe planiranja natapanja.

Voda iz prirodnih jezera, otvorenih vodotoka i izvaa

Na prostoru Splitsko-dalmatinske Zupanije postojejrv otvoreni vodotoci te izvori,
uglavnom krski. | vodotoci kao i izvori mogu bitiagni, ali i povremeni. Voda iz otvorenih
vodotoka i izvora, bili oni stalni ili povremeni, ake biti koriStena za natapanje uz
ispunjavanje odrienih uvjeta. U prirodna jezera na podjturazmatrane Zupanije mogu se
ubrojiti Crveno jezero (stalno ispunjeno vodom), dMm (povremeno presusi) jezero,
Prolosko blato kao i nekoliko manjih jezera u okblmotskog te povremeno plavljena

Legenda

Izvori (tok)
Rezim
¢ Nepoznato
e Povremeni
©  Promjenjivi

¢ Stalni

Male rijeke

I Velike rijeke

Potoci

Kanali

Jaruge

Naselja

Slika 8. Hidrografska karta Zupanije
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polja u krsu. Pri tome treba naglasiti da su brojziahvatima odvodnje, trajanja poplava u
poljima u krSu znatno smanjene.

Posebni sléiaj vodnih izvora u zupaniji predstavljaju doista agobrojni i ponekad vrlo
izdasni stalni i povremeni priobalni, ali i podmkir&rski izvori (vrulje). Njihov osnovni
nedostatak sa stanovista pouzdanosti koriStenjetapanije je Sto se pretezno radi o stalno
ili povremeno zaslanjenim vodama kod kojih se spa#mjenja kako izdaSnost tako i
koncentracija klorida. Velika im je slabost Storselovno deSava da u ljetnom razdoblju,
kada je voda za natapanje neophodna, ovi izvorjunado niske protoke i visok salinitet.
PokusSaji njihovog odslanjivanja ili zastite od pood morske vode u njih nigdje u svijetu do
sada nije dao kowae i u cijelosti uspjesSne rezultate. Kako se ow&avizvora nalazi u
blizini obale i na malim nadmorskim visinama uglam su udaljeni od povrSina povoljnih
za poljoprivrednu proizvodnju. Na vodu iz njih b& mogue ra&unati za potrebe natapanja
tek u buddnosti kad se i ako se rijeSe problemi zasStite @tlpra morske vode u njih.

Legenda

Male rijeke

I Velike rijeke

Potoci

Kanali
Jaruge

Naselja

Slika 9. Hidrografska karta Zupanije

U okviru ovog dijela izvjeStaja navese se samo glavni otvoreni vodotoci i izvori u
analiziranoj regiji Sto ne zdada i voda iz drugih ne moze biti koriStena zaapaije.
Sretna je okolnost da se pretezni dio otvorenihowokih kao i izvora nalaze u neposrednoj
blizini poljoprivrednih povrSina koja se namjeradiaima smisla natapati. U tom smislu
najveti potencijal pruzaju vode rijeke Cetine i njenihtpka.

Rijeka Cetina tipini je krski vodotokeiji su se sliv i korito oblikovali u prostoru dubog i

razvijenog Dinarskog krSa. ¥esama t&injenica uvjetuje da unatdorojnim dosadasnjim
istrazivanjima nije bilo mogte u cijelosti i pouzdano odrediti ni povrSinu slivii njegove
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tocne granice. Za krSke terene karaktetisti je da se podzemna razvodnica ne poklapa s
povrSinskom (orografskom ili topografskom) te da a®a mijenja tijekom vremena u
zavisnosti od razine podzemnih voda. Povolina jelmist da je sliv rijeke Cetine
hidroloski, hidrogeolosSki i geoloSki relativno dgt® izucavan, posebno u usporedbi s
drugim krskim slivovima jer je na njemu izgenocak pet hidroenergetskih objekata. Zbog
toga se moze ustvrditi da su Cetina i njen sliz bbzira na njihovu krajnju hidrolosko-
hidrogeolosku sloZenost, relativno dobro istrazeni.

lzvor
Cetine

1

Akumutacija N
Peru&a
‘ HE Peruéa (1960) A

izvor Rumin

Akumulacija Lipa

HE Orlovac (1973)

lzvor Ruda

lzvor Grab

Akumulacija Pale

HE Dale <3

(1989) % —————Akumulacija Prangeviéi (1962)
bran A

b..

Sy

olf
HE Zakuéac ©+-
(1962, 1980
—HE Kraljevac
Jadransko more (1912)

Slika 10. Rijeka Cetina s nazn&nim polozajima hidroelektrana, izvora i vodokaza

Razni autori pokuSavali su odrediti granice i pawssliva Cetine. Koristg razne metode
odreieno je da povrSina cjelokupnog sliva dadaid&i Jadransko more iznosi od 3700 do
4.300 knf. Duzina rijeke Cetine od izvora dodaSiznosi 105 km. Na slici 4 ucrtano je
korito Cetine. Na njoj su ozfani polozaji akumulacija hidroelektrana, glavnikidea kao i
cetiri kontrolne téke (1,2,3, i A) bitne za hidroloSke analize. Zbaxgpna hidroelektrana,
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koji je u potpunosti izmijenio prirodni hidroloSkezim rijeke Cetine, nju se s hidroloSkog
stanoviSta dijeli u dva neovisna djela. Prvi uzvadio obuhv&a podri¢je od izvora Cetina
(broj 1 na slicil0) do brane Pr&vici (tocka A na slici 10). Nizvodno od brane Péamici

do u®a Cetine u Jadransko more hidroloski rezim rijeleisa o radu hidroelektrane
Zakwac, tj. o propustanju vode iz brane Rewi¢i kroz dva cjevovoda do hidroelektrane
Zakwac, te o propusStanju bioloskog minimuma (ekoloSkihyatljivog protoka) kroz
temeljni ispust brane Préevici

Izmedu ova dva podrija postoje joS jedna z&ana prirodna razlika. Uzvodni dio sliva se
sastoji od dva odvojena podsliva. Lijevi zapadro diz rijeku Cetinu naziva se izravnim
podslivom.Cesto ga se naziva i topografskim dijelom sliva zbmjenice da je odden na
osnovi povrSinskih morfoloSkih oblika, tj. spajamjerrhova planinskih lanaadje visine se
krecu preko 1200 m n. m., a najvisi vrh iznosi 1.86%.nm. Desni, isténi dio sliva naziva se
neizravnim zbog toga Sto vode iz njega &oti izravni dio sliva ili u Cetinu podzemnim putem
kroz brojne podzemne krSke kanale, jame, kavemige $td. Prirodni dotok i u ovom djelu
narusen je izgradnjom akumulacije Busko Blato i genzacionog bazena Lipa. Procijenjeno je
da neizravni dio sliva rijeke Cetine do brane Reaiti iznosi izmelu 2.000 i 2.600 kidok
izravni topografski dio sliva iznosi oko 1.200 krRodsliv Cetine nizvodno od brane Riwici

do uga u Jadransko more iznosi oko 500°%k@matra se da se na ovom nizvodnom djelu sliva
uglavhom poklapaju povrSinska topografska razvadng podzemnom hidrogeoloSkom
razvodnicom. S glediSta upravljanja vodnim resuassiiva rijeke Cetine vazno je naglasiti da
se gotovo u cijelosti izravni dio sliva do braneamevi¢i nalazi na teritoriju Republike
Hrvatske dok se neizravni dio sliva nalazi uglavnmarteritoriju Bosne i Hercegovine.

Jadro predstavlja najizdasniji krski izvor na pagiSplitsko-dalmatinske zupanije iz kojeg se
formira relativno kratki vodotok duzine od 4.318 Yode izvora Jadra izbijaju na povrSinu na
nadmorskoj visini od 37,4 m n. m. dra povrsSina sliva izvora Jadra nije atea. Na osnovi
najnovijih hidroloskih analiza procijenjeno je da lsee izmetu 400 i 450 kri Mnogo Veéi
problem je téno odreivanjepolozaja vododijelnica sliva izvora Jadra sa susjadslivovima
rijeke Cetine, Krke i izvora Pantana te ZrnovniBestoje vrlo vjerojatne, ali nikada do kraja
pouzdano potviene, veze iznd voda izvora Jadra i voda iz sliva i korita rije&etine.
Vaznost voda kako izvora Jadra tako i cijele rijgheglro za Splitsko-dalmatinsku Zupaniju
doista su od golemog i povijesnog Zeaja te bi bilo neophodno ¢issredstva i uloziti trud da
se rijeSe dileme o povezanosti voda Jadra i Caééinga se pouzdana definiraju povrsina i
granica sliva rijeke Jadra. Postoji realna vjermat da se povrSina sliva izvora Jadra mijenja
tijekom vremena u zavisnosti od stanja vodnostivui stj. od razina podzemnih voda, Sto nije
rijedak sli¢aj kod izvora u krsu.

Vode stalnog kr$kog izvor Zrnovnice izbijaju na gru na nadmorskoj visini izrde 65 i 90
m n. m. u zavisnosti od razina podzemne vode iSizosti izvoraDuzina korita vodotoka do
u&a u Jadransko more iznosi oko 5,4 km. Povrsina gitocijenjena je na oko 50 Kok
tocne granice sliva nisu odtene. Postavljena je, do sada nedovoljno provjereipateza o
povezanosti voda sliva izvora Jadra s vodama kbj@ju na izvoru Zrnovnice.

Na slici 11 dana je karta na kojoj je ucrtan pojaicumulacije Riice i vodotoka Imotsko-
Bekijskog polja. Na njoj su naz&eni polozaji nekoliko vodomjeréje ¢e vrijednosti protoka
biti navedene u poglavlju "kd@ine vode". Treba naglasiti dadmea otvorenih vodotoka presusi.
Na profilu REine kod Jowa mosta presuSivanje praspe traje 327 dana godiSnje. Treba
istaknuti i ¢injenicu da su se poslije izgradnje akumulacijat®ase i Tribistova smanijili
protoci otvorenih vodotoka nizvodno od njih te pub broj dana presusSivanja. Rijeka Vrlika
najizdasniji je stalni vodotok Imotsko- Bekijskoglja ¢ija ukupna duZzina iznosi 18,3 km s tim
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da se u hrvatskoj nalazi 12,7 km. Vodotok Sija aliwmde iz Proloskog blata. Reguliran je u
cijeloj duzini od 7,2 km.

Kao primjer véeg krskog izvoracije bi se vode mogle koristiti za potrebe natapanja
poljoprivrednih povrSina u okolici Kastela navodistalni i relativno izdasni krski izvor Pantan.
Radi se nazalost o priobalnom krskom izvoru koeggojoda izbija na povrSinu na visini 2,6 m
n. m. i koji je od morske obale udaljen oko 200 @snovni ogramiavajlwti ¢imbenik za
koriStenje voda ovog izvora za natapanje€ifgenica Sto se salinitet njegovih voda deeu
Sirokom rasponu od 90 do 10 000 mg/I Cl. Slana keoveda prodire u vode izvora u toplom i
susnom razdoblju koje se uglavhom poklapa s veggke periodom. Dosadasnji pokusaji
sprjgavanja prodora morske vode u izvor Pantan nisujesni.
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Slika 11. Situacija Imotsko-Bekijskog polja

Prostor zupanije obiluje brojnim bajiim tokovima ucijim se koritima téenje javlja
kratkotrajno, a uzrokovano je iskéro obilnim oborinama. Na kasStelanskom paguuod
izvora Pantana do tvornice cementa u Solinu poS8tbyeih bujica. Primjera radi navodi se
da je na priobalnom podfju od rijeke Zrnovnice do rta Mutogras registrioaB5 bujica.
Na podréju izmeiu rta Mutograsa i Vrulje registrirano je 97 bujica,na priobalnom
podrwiju od Vrulje do Gradca registrirane &ak 102 bujice. KoriStenje ovih izvora vode za
natapanje modgie je samo u shaju ako se uz njih ili na njima formiraju umjetne
akumulacije. U velikoj véni slutajeva morfologija povrSine terena nudi mégast
formiranja malih zaliSnih prostora, a geoloski uvga ostvarivanje vododrzivosti umjetnih
akumulacija su nepovoljni i moglo bi ser&rajnje problematini.
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Podzemna voda

Za krske terene Splitsko-dalmatinske Zzupanijectipije da tijjekom godine, gledane u
cjelini, imaju dosta paak i obilje oborina, iznad prosjeka Hrvatske, tdella iznad
prosjeka brojnih zemalja Mediterana. Zbog velikegusnosti povrSine terena one se vrlo
kratko ili nikako ne zadrzavaju na povrSini. Infdtija vode s povrSine u krSko podzemlje
vrlo je brza Sto otezava, a ponegdje i onentaga téenje po terenu, formiranje otvorenih
vodotoka ili ¢ak i povremenih prirodnih jezera. Poslije padanjgnih oborina dolazi do
naglog podizanja razine podzemnih voda. U slivuir@etzmjeren je intenzitet podizanja
izmedu 2 i 3,2 m/sat dok su varijacije razina podzenvata prelazile 120 m.

S druge strane veliki dio oborinskih voda (u prksj&zmeiu 50 i 60 %) brzo prodre ispod
povrSine terena te se tamo zadrzi u krSkim vodoosa razltitih svojstava i dimenzija.
Kasnije ove vode isteku kroz stalne ili povrememgk& izvore koji se javljaju na viSim
horizontima te preko priobalnih ili podmorskih ki§kzvora. Dio podzemnih voda koji
dotete do mora rasprSeno iseeu njega.

Na podzemne vode éenito, pa tako i na one uskladiStene u krskim vodoitima, treba
gledati kao na vazne i manje ili viSe iskoristivergdne akumulacije vode. Da bi ih se
moglo winkovito koristiti potrebno je detaljno poznavajihova hidrolosSka, hidrogeoloSka,
kemijska i druga svojstva. Mediteranske zemlje glaseno manjim oborinama i viSim
temperaturama zraka podzemne krske vodne reswtagna i uspjesno koriste &vdugi niz
godina. Kod nas joS uvijek postoje brojne rezerwdze@mnih voda kojée u budidnosti biti
mogute iskoristiti.

Prethodno navedengnjenice jasno ukazuju da na prostoru Zupanije gjestusudili bi se
reci, nezanemarivi resursi kvalitetnih podzemnih vé@dg bi se mogli koristiti i za potrebe
natapanja. O tome svjeticcinjenica koriStenja brojnih izvora i njima pripadéjh krskih
vodonosnika za opskrbu vodom naselja i industrigupaniji. Najbolji primjeri da postoje
realne mogénosti koriStenja podzemnih krskih voda su kaptazgad i Rimski bunar u
blizini Marine kao i zahvati vode na Hvaru. Pri tentreba naglasiti da u navedenim
slucajevima iskopane galerije za sakupljanje podzenotewnisu duze od 500 m. Primjera
radi galerije za sakupljanje podzemne krSke vodeto&u Malti duge su 42 kilometra. Iz
njih se prosjéno godisnje crpi oko 800 I/s. Oborine na Malti melpze 500 mm, dok su u
nasim uvjetima najmanje dvostrukocee

Osnovni problem zbog kojeg se podzemne vode nagroSplitsko-dalmatinske Zupanije
nedovoljno koriste lezi dinjenici Sto su njihove kadine i svojstva nedovoljno istrazeni. U
slucaju otoka postoji uvrijezeno misljenje da su reegpodzemnih voda na njima male, da
ih je tesko i skupo koristiti te da je jeftinije desti vodu s kopna. Kako nisu vrSene
usporedne i objektivne studije koje bi kéna i pouzdano potvrdile tu tezu predlaze se da
ih se ndini u najkraem roku.

Primjer za to je otok Bka Na njenu su posljednji ozbiljniji istrazni radovezani s
analizama podzemnih voda vrSeni predrdesetak godina. One su pokazale da n&uBra
postoje iskoristive rezerve podzemnih voda. S abmzirna zn&ajnu koline oborina,
njihovo brzo prodiranje pod povrSinu, nepostojanjgorenih vodotoka p&ak i rijetku
pojavu bujica te na velik broj priobalnih i podmkifts izvora Br& bi iz svog krskog
podzemlja moga osigurati nezanemarive &ok kvalitetnih podzemnih voda koje bi se

116



mogle Kkoristiti i za potrebe natapanja.c8h iako manje povoljna situacija je na Hvaru, ali
vrlo vjerojatno i na Visu.

Vezano s koristenjem podzemne vode za natapanjeariji, a posebno na &en otocima
koji ulaze u njen teritorij treba ukazati na poatgg nekih objektivnih problema i
ograntenja. Razina podzemne vode u krSu tijekom suSrmdptdja godine dosta je niska i
nalazi se duboko ispod povrSine terena. Na otodinese nalazi na nadmorskim visinama
od 2 do 5 m n. m. zavisno od udaljenosti od obé&imge. Navedeno zna da je za njenu
upotrebu neophodno koristiti dosta skupe enerdaebi se istu dovelo do planiranih
povrSina preddenih za natapanje koje se &mp nalaze na vé@m visinama i u sredistu
otoka. Dodatna opasnost je da bi pretjerano crjgljearokovalo pov&ni prodor morske
vode u krski vodonosnik, a time i paanje saliniteta crpljene podzemne vode.

Voda akumulirana u umjetnim akumulacijama

U tablici 49 dati su osnovni podaci vezani s peatrdelektrana i njihovih akumulacija
izgradenih na slivu Cetine. Na osnovi njih maguje ustanoviti da je prva i ujedno
najmanja hidroelektrana Kraljevac izgema pdéetkom stoljéa, 1912. godine. Naj¢a
akumulacija, Busko Blataiji volumen iznosi 831 x 10m?® vode, akumulira vodu za
hidroelektranu Orlovac. Ova se akumulacija nalaazi teritoriju Bosne i Hercegovine.
Najvetu godiSnju proizvodnju energije ima hidroelektrabakutac. Vezano s njenim
radom treba naglasiti da je prvi cjevovod iz akuauijle Pragevié¢i izgraden 1962.
godine dok je drugi puSten u pogon 1980. godineggrddnja i djelovanje pet
spomenutih hidroelektrana uzrokovali su da je wwslCetine a posebno na samom
koritu rijeke u cijelosti izmijenjen prirodni reziratjecanja. Manje ili vise on je pod
utjecajem pogona hidroelektrana.

Tablica 49. Osnovni podaci o hidroelektranama i akmulacijama na slivu rijeke Cetine

. Instalirani protok | Prosjéna proizvodnjg Korisni volumen
R. br.| Naziv hidroelektrane God|rr\: d}::setka energie akumulacije

(m¥/s) (Gwh/god) (16 )
1. |Kraljevac 1912. 70 18 0,1
2. |Perda 1960. 120 119 578
3. |Zaku&ac 1962. 220 1750 6,8
4. |Orlovac 1973. 70 497 831
5. Pbale 1989. 220 158 3,7

Od umjetnih akumulacija na teritoriju zupanije iagena je 1987. godine
akumulacija R&¢ice na rijeci Réini, nedaleko od Imotskog. Nakon intenzivnih
oborina razina vode u akumulaciji se naglo digneditim, kao posljedica zrajnih
gubitaka vode kroz vodopropusno dno akumulacije ava@ vrlo kratko vremena
zadrzi u njoj posto brzo infiltrira u krSko podzgml Zapremina vode u akumulaciji
na koti preljeva koja iznosi 393,62 m n. m. iznd$i,4 x 16 m®. Kao posljedica
velikih gubitaka vode prosfmi godiSnja zapremina akumulacije dRie u razdoblju
1989.-2003. bila je 6,5 x £an®, &to odgovara koti od 383,94 m n. m. Iz izneseseg
uocava da je bilo ispunjena samo oko 30 % zapremnkwmalacije. Na slici 2 dana
je karta Sireg sliva akumulacije &tce i Imotsko-Bekijskog polja. U sadasSnjem stanju
vode iz akumulacije Rice ne pruzaju garancije na osnovi kojih bi se neolgbristiti
za potrebe pouzdanog natapanja. Treba naglasgedeoda iz ove akumulacije (kada
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je ima) dovodi do Imotsko-Bekijskog polja i korista natapanje. Vrlo vjerojatno, uz
poduzimanje odr@enih sanacijskih radova, bilo bi mogu smanjiti gubitke i tako

osigurat @inkovitije koriStenje vodnih resursa akumuliranih njoj za potrebe

natapanja. Méutim, to trazi dodatna istrazivanja i zahtijeva doae troSkove.

Legenda
Akumulacije i retencije
STANJE
@ planirano
@ postoji
Male rijeke

- Velike rijeke

Potoci

ffffff Kanali

—————— Jaruge

Naselja

{
Y
v

Slika 12. Akumulacije i retencije

Opcenito se moze @ da na podrgu Splitsko-dalmatinske Zupanije postoji i
mogunost, ali i potreba izgradnje akumulacija za osagye potreba poljoprivredne
proizvodnje tijekom ljetnog susnog razdoblja. Pmine se ne misli na velike akumulacije
ve¢ na one mikro i mini koje ne bi unosile bithne poegaje u okolis, a mogle bi
zn&ajno pomai, ne toliko u cjelovitom procesu navodnjavanjaiko| u prihranjivanje
biljka vodom u kritenim suSnim razdobljima. Potreba izgradnje ovakwhbraulacija bit
¢e sve véa zbog sveieXe pojave suSa u analiziranom prostoru. Pri tomaeseasmije
zanemariti joS jedna realna i velika opasnost zakéioniranje ovih vodnih masa.
Prethodno je vespomenut problem osiguranja vododrzivosti dnakdwa akumulacija.
Osim toga treba ranati na velike gubitke vode uzrokovane isparavanjeode
akumulirane u ovim prostorima tijekom \éib ljetnih mjeseci. Danas i za ublazavanje
ovog problema postoje odtena rjeSenja o kojimée trebati voditi réuna ako se izabere
ovaj n&in osiguravanja vode za potrebe navodnjavanja.

5.3.2. Koline voda

U okviru ovog poglavlja bite izneseni osnovni i za potrebe natapanja na pgaru
Splitsko-dalmatinske Zupanije najvazniji podaciaikinama voda.
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Na podriju Zupanije prosjéne godisnje oborine kée se od oko 750 mm na obali i
na otocima do oko 1.750 mm u planinskim dijelovinkRazvijena topografija terena
snazno utjée na jaku varijabilnost oborina u prostoru. Kao nper prostorne
varijabilnosti oborina na malom podfju na slici 13 je dana karta izohijeta
prosjenih godisnjih oborina izmjerenih na otoku Bra Uctljivo je da se one krau
od 750 do 1300 mm Sto je z¥egna varijabilnost. Razlozi ovako velike varijabolsti
oborina na malom klimatski homogenom (povr$ina at@asa iznosi 395,35 kf) i
orografski ne previSe razvijenom prostoru (najwish otoka Vidova gora iznosi 780
m n. m.) su smjerovi nailaska vlaznih zngh masa, udaljenost od mora i naglo
dizanje Vidove gore. S Vidove gore u naselje Bol&p vrlo strma bujica koja je u
posljednjih dvjesto godina dva puta poplavila i dmo devastirala spomenuto
mjesto.

e Ve

o T 0 1 2km
SUPLTAR P2
SULIVAN o POSTIRA /

& & O‘QQ
N \650

S
.9,
NEREZISCA

7050

Legenda:
%1 -KAPTAZA DOL
% 2-KAPTAZA BOL
A70mnm - NAJVISI VRH OTOK A
® KISOMJERNA POSTAJA

—1000— |ZOHIJETA GODISNJIH OBORINA OD 1000 mm

F===o TUNEL ,VIDOVA GORA"
Slika 13. Karta izohijeta prosje¢nih godiSnjih oborina otoka Braca

Tablica 50. Srednji viSegodisnji protoci Cetine nal profila
oznaena na slici 3

LOKACIJE .
R. | OZNACENE NA sLIicl | PROSJECNI PROTOK
BR. 1
Q (nf/s)
1 1 12,5
2 2 102
3 A 8
4 3 118

U tablici 50 navedeni su viSegodiSnji pro&je protoci rijeke Cetine naetiri profila
ozna&ena na slici 4 brojevima 1, 2 i 3 te slovom A. Rrof obuhvaa dotok
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cjelokupne izvorisne zone. Profil 2 obultaai kontrolira dotok svih voda koje u
korito Cetine doteku iz zapadnog izravnog i istog neizravnog djela sliva. Profil
oznaen slovom A ozn&va protok voda koji se ispusStaju iz akumulacijaréevici,

a odnosi se na stanje poslije izgradnje oba cjedavbidroelektrane Zakac, dok
profil 3 predstavlja prosfmi dotok Cetine na samom &su Jadransko more.

Na osnovi podataka iznesenih u tablici 50 proiztiziprosjéni koeficijent otjecanja za cijel
sliv Cetine iznosi izméu 0,627 (za povrsinu sliva od 4300 R 0,729 (za povrsinu sliva
3700 knf) uz usvojenu srednju oborinu palu na sliv od 1888 godisnje. Iz ovog podatka
proizlazi da se radi o slivu s izrazito bogatim rimd resursima. Pri tome valja imati na umu
da raspodjela vodnih keélna unutar godine nije povoljna zbog toga jer uniggn susnom
razdoblju dolazi do zrajnog smanjenja vodnih keéina. Cinjenica je da su izgradnja i pogon
akumulacija poboljsali tj. izravnali unutargodiSrjidroloski rezim voda. Prethodna se
konstatacija odnosi isklfivo na uzvodni dio sliva do brane Péanici. Posebno je zr@ajan
utjecaj akumulacije Busko Blato na oplemenjivanjalimvoda lijevobalnih izvora Rumin,
Kosinac, Ruda i Grab. Njihovi minimalni godiSnjigboci povéane su u prosjeku 3 do 4 puta.
Podzemni vodni resursi u slivu Cetine veliki suisaltek djelom iz&éeni.

Odvaienje vode cjevovodima iz akumulacije Rfewi¢i do turbina hidroelektrane Zakac
uzrokovalo je drastnu i nazalost negativnu promjenu prirodnog hidrietgsrezima duz 40
kilometra toka Cetine nizvodno od brane Reuiti. O kako drastinim promjenama se radi
vidljivo je iz grafickog prikaza danog na slici Ba kojoj je ucrtan niz srednjih godisnjih
protoka Cetine izmjeren na vodomjernoj stanici &laa Cetini u razdoblju 1947.-1997.
Stanica Blato na Cetini udaljena je 13 km od brBnatevi¢i i 27 km od usa Cetine u
Jadransko more. U prirodnom rezimu (u razdoblju719461.) prosjéni protok je iznosio
102,6 ni/s. Pustanjem u rad prvog cjevovoda (u razdobljs21:4979.) prosj&i je protok
pao na samo 36,47°fa. Situacija se dodatno pogorsal@gtkom rada drugog cjevovoda. U
razdoblju 1980.-1997. prosje godisnji protok Cetine kod vodokaza Blato naidlgbao je
na samo 9,42 ¥s &to je tek nedto malo vise od tzv. zagarantigdnioloskog minimuma u
iznosu od 8 rifs koji je elektroprivreda duZna ispustati nizvodmbbrane Prafeviéi.

Grafikon 6 daje jasnu potvrdu da elektroprivreda ne poStuguzete obaveze u vezi s
ispustanjem tzv. bioloSkog minimuma nizvodno odnler&@radevici. Na grafikonu 7 ucrtani
Su prosjéni mjese€ni protoci izmjereni u tri analizirana podrazdobljp) Prirodni rezim
(1947.-1961.); 2) Rad prvog cjevovoda (1962.-1978))Rad oba cjevovoda (1980.-1997.).
Sa slike se umva da je poslije puStanja u rad oba cjevovodal@®D. godine), u dijelu
godine od svibnja do listopada, prdsje mjes€ni protok znatno nizi od ugovorom
zagarantiranih 8 fifs. U lipnju je prosjéni protok u razdoblju 1980.-1997. iznosio 2,9¢/sn

u srpnju 1,64 ris, u kolovozu 1,53 fifs, dok je u rujnu bio 4,53 s.

Sa stanovisSta potrebnih kéilha vode za natapanja rijeka Cetina u svom gorrggetu od
izvora do brane Praevi¢i bez problema moze zadovoljiti zahtjeve i u najgu® godinama.
Situacija s 40 km nizvodnog toka Cetine potpunsuprotna. Kolline voda, posebno tijekom
susnog i vradeg ljetnog razdoblja kada je kulturnim biljkama @odeophodna, ne mogu se
namiriti iz otvorenog toka rijeke Cetine. Da lig@guwte na drugdji na¢in upravljati vodama
rijeke Cetine, prvenstveno nizvodno od brane &raidi, problem je koji trebaju rijesiti svi
zainteresirani korisnici uz naglaseno uvazavanjecjpa zastite okolisa.
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Grafikon 6. Niz srednjih godisSnjih protoka Cetine izmjeren na profilu Blato na Cetini u
razdoblju 1947.-1997.
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Grafikon 7. Prosjeéni mjeseni protoci Cetine na vodokazu Blato na Cetinu opaZ@ u tri
analizirana podrazdoblja

Rijeka Cetina u prosjeku u Jadransko more unodirgiegodisnji protok od 118 fh
$to predstavlja volumen vode od 3,72 ¥ b®. Radi se o doista impozantnoj ki
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vode koja se slijeva u ogram@ni prostor Brakog kanala. Vé sama tacinjenica
ukazuje na njeno zwanje u ekoloSkom smislu. Pri tome treba imati nauum
prirodne, ali icovjekom uvjetovane varijacije protoka koje tijekaondine mogu biti
vrlo velike. Njihov utjecaj na ekoloSki sustav pbalja nedovoljno je izéen. Tek
tijekom posljednjih desetak godina pristupilo setaljnijem izwavanju ove vrlo
znaajne problematike.

Izvor rijeke Jadra predstavlja posebno vazan vooesurs Splitsko-dalmatinske
Zupanije. V& na samom p&etku razmatranja njegovih vodnih kéima treba
konstatirati i uvaziticinjenicu da se iz ovog izvora vodom zaeii druge potrebe
opskrbljuje grad Split i njegova Sira okolica. €ejenica se mora smatrati bitnim i
ograntavajuim elementom u odkivanju o mogénosti koriStenja njegovih voda za
potrebe ostalih korisnika.

U razdoblju od 1995. do 2004. prosie protok izvora Jadra iznosio je 9,83/s a
kretao se u rasponu od minimalnih 7,8%/snsusne 2003. godine do maksimalnih
12,02 ni/s relativno vlazne 2004. godine. Kako sliv rijekadro nije velik duz
njenog toka ne dolazi do zéanijeg povéanja srednjih godiSnjih protoka. Vodovod
Split u istom je razdoblju za svoje potrebe iz iw@dvodio prosjéno 2,3 ni/s vode

s tim da se ova vrijednost kretala u rasponu od imamnih 1,32 ni/s do
maksimalnih 3,09 fis. Problemi s koristenjem vodnih resursa izvordrdgavljaju
se prvenstveno zbog neravnomjerne raspodjele njagprotoka tijekom godine. U
tablici 51 navedeni su podaci minimalnih, prasjg i maksimalnih mjesmih
protoka izvora Jadra izmjereni u razdoblju 19950£20U zadnjem stupcu iste tablice
dati su podaci o prosjaim mjes€nim kolicinama vode Q koje vodovod Split
uzima iz Jadra za svoje potrebe.

Tablica 51. Karakteristi¢cne mjese&ni protoci izvora Jadra Q i prosje¢ni mjeseni
protoci koji Vodovod Split Qv uzimao iz izvora Jadra u razdoblju 1995.-2004.

Q (m*s) JADRO IZVOR
MJESEC Qv (m*s) VODOVOD
MIN. PROSJEK MAX.
1. 9,21 14,3 20,6 2,2
2. 7,71 11,2 14,6 2,3
3. 5,91 10,5 21,0 2,3
4. 6,47 10,5 18,8 2,3
5. 5,39 7,95 12,1 2,5
6. 4,88 5,82 7,34 2,6
7. 4,66 4,98 5,47 2,6
8. 4,18 4,95 8,47 2,6
9. 3,97 6,70 11,8 2,4
10. 4,56 6,99 11,0 2,2
11. 6,85 13,6 20,4 2,2
12. 8,64 17,6 28,5 2,2
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Izneseni podaci jasno ukazuju na probleme s netlastavode u djelu toka Jadra
nizvodno od zahvata vode za Vodovod Split. Kakoveela uzima neposredno iz
samog izvora to zra da duZ cijelog toka Jadra manje ili viSe nedastafreiene
koli¢ine vode koje bi u prirodnom rezimu tekle. Poselpmeazno uditi da Vodovod
Split najviSe vode uzima u ljetnim mjesecima kada wirodni protoci najnizi.
Nerijetko se de$ava da nizvodno od izvoréetenanje od 2,0 fits $to je tijekom ljeta
nedovoljno i za samo pruzanje najnuznije podrSkeivdm razvoju okolisa. @to je
da se u tom razdoblju teSko mozé&ekivati da se voda iz izvora Jadra moze koristiti
za potrebe natapanja. Mtim, treba ukazati n&injenicu da grad vetine Splita
(ukljucujuc¢i okolicu), prema normama koje vaze u razvijeninmjama svijeta treba
u prosjeku najvise 1,5 s vode za pokrivanje svih svojih potreba. To jegui®
postii smanjivanjem gubitke voda u sustavu i raciona@rkpriStenjem voda naédo
tijekom ljetnog razdoblja. Iskljgivo u tom sl¢aju postoje odréene mogudnosti da
se voda iz izvora Jadra koristi i za potrebe natgga

Na izvoru rjg€ice Zrnovnice u razdoblju 1990.-2002. izmjerenpf@sje&ni godisnji
protok od 1,68 rfis s tim da je minimalni godisnji protok iznosio9® godine 1,41
m°/s, a maksimalni se pojavio 1996. u iznosu od 2mis. Raspodjela protoka
izvora Zrnovnice tijekom godine znatno je neravnemjja nego kod izvora Jadra.
Minimalni protoci u kolovozu i rujnu padnu na oka20m’/s. Kako se u tom
razdoblju godine, danas vrlo nekontrolirano, a wulgmosti treba oekivati i sve
intenzivnije, voda iz ovog izvora koristi za raznamjene (vodoopskrba, natapanje
itd.) nije za @ekivati da¢e njegove vode nto biti koriStene za natapanje.

Izvor Pantan predstavlja jedan od izdaSnijih prioda izvora u Splitsko-
dalmatinskoj regiji. Protok slatke vode tijekom goel varira od oko 0,5 do 10 s.
NaglaSava se da je ovaj podatak dobiven na osngeremja tijekom razdoblja od
samo jedne nekompletne godine (od 1.&ija do 30. rujna 1979.). Kako se radi o
relativno vlaznoj godini vrlo vjerojatno je ovajg@on véi, tj. minimalni izmjereni
protok slatkih voda mogao bi biti i manji, a maksimih veti. Kako se vode izvora
Pantan redovito zaslane u razdoblju od svibnjaigsimpada (moze i dulje, ali i kéa)
ocigledno je da ih se ne moze koristiti za natapdangkom vegetacijskog razdoblja.
Da bi to bilo mogude trebalo bi zahvatiti vode iz krSkog vodonosnikadra Pantan u
unutrasnjosti krSkog masiva prije negodéodo prodora slane morske vode u njih.
Vrlo sliéni problemi postoj skoro sa svim priobalnim izvoeam vruljama uzduz
obale Jadranskog mora na podjtuSplitsko-dalmatinske Zupanije. Treba joS jednom
naglasiti da postoji mogumost iskoriStavanja ovih voda, ali je za postizargg cilja
neophodno izvrSiti brojna istrazivanja i relativnekupe istrazne, a potom i
eksploatacijske radove buSenja galerija u podzekni§a.

Na slici 11 na kojoj je ucrtana situacija Imotske#jskog polja nazngen je polozaj

pet vodomjernih stanica duz tokovacRie (A i B), Suvaje (C), Sije (D) i Vrljike (E).
Nastavnocée biti izneseni prosjmi godiSnji protoci na spomenutih pet vodomjernih
profila izmjereni u razdoblju 1989.-2001.: 1) Jéaimost na Riini (stanica A) Q =

0,22 ni/s; 2) REice na Ré&ini (stanica B) @ = 0,26 ni/s; 3) ProloZac na Suvaji
(stanica C) Q = 0,06 ni/s; 4) Sumet na Siji (stanica D)o& 0,45 ni/s; 5) lzvori
Vrljike (stanica E) @ = 6,62 ni/s. Na osnovi prethodno navedenih podataka moze se
zakljuciti da neSto pouzdanije kaline voda za potrebe natapanja stoje na
raspolaganju tek nakon formiranja rijeke Vrljike.aNsvim uzvodnim stanicama
protoci u rijekama presuSe raali broj dana tijekom godine i to upravo u razdoblju
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vru¢ih i susnih ljeta kada je voda najpotrebnija zaapainje.

Brojni i izdaSni izvori u gornjem djelu Vrgorskogolja opienito govoréi
osiguravaju dovoljne i pouzdane kéihe vode za potrebe natapanja. Vodni rezim
Vrgorskog polja jako je izmijenjen u odnosu na pdni rezim. Tunel iz Vrgorskog
polja u B&inska jezera pusSten je u rad krajem 1938. godimesSiPen je i produbljen
krajem 1974. godine. Na grafikonu 8 je prikazan ngviSih godiSnjih vodostaja u
Vrgorskom polju opazen u razdoblju 1926./27. — 199%. na vodomjernoj stanici
KrotuSa. 1z ovog se prikaza t@va da je razina poplave u polju smanjena u prasjek
za 6,07 m tj. od 29,99 m n m. u prirodnom stanjakld prije izgradnje tunela
1938./39. godine, do 23,52 m n. m. u razdoblju makmsljednjeg proSirenja i
produbljenja tunela, poslije 1974./75. godine. Taabpomenuti da se najnize kote
Vrgorskog polja kréu oko kote od 18 m n. m. Poplave u polju nisu efimane, Sto
viSe, njihovo trajanje nije bitno skéano. Treba naglasitiinjenicu da su na okoliSu,
posebno u smislu bioloSke raznolikosti, zapaZzeneedshe negativhe posljedice
vjerojatno uzrokovane remenjem prirodnog hidroloSkog rezima. Kako se ove
promjene nisu sustavno pratile stvarno promjene mpguie pouzdano i objektivno
utvrditi.

Izmedu polja Rastok i Vrgorskog polja probijen je tured odvodnju poplavnih voda

iz polja Rastok. Kako nisu izvedeni regulacijskdoai na Matici Vrgorskoj ona nije
u moguwnosti prihvatiti i te vode pa stoga navedeni tunigé nikada pusSten u rad.
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Grafikon 8. Niz maksimalnih godisSnjih vodostaja Matice Vrgorske na stanici KrotuSa
Na otocima koji svaki za sebe predstavljaju zasebspecificnu hidroloSku cjelinu

voda za natapanje moze se osigurati ili sakupljankgSnice ili koriStenjem vlastitih
rezervi podzemnih voda. Nastavno se navode péasjgodiSnje oborine izmjerene u
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razdoblju 1961.-1990. n&etiri najveta otoka Splitsko-dalmatinske Zupanije: 1) Solta
Ps =762 mm; 2) BraPg = 1141 mm; 3) Hvar = 1012 mm; 4) Vis P = 925 mm.

Varijanta dovvtdenja vode s kopna na otoke postaje sve manje ekskioirekoloski
opravdanomCini se da je u svakom pogledu pravilnije prvo isktiti vlastite vodne
resurse, a tek potom ako se oni pokazu nedovolposegnuti za dowdenjem vode s
kopna.

Prilikom razmatranja kotina vode koje na prostoru Zupanije stoje na raspaigu

mora se voditi ré&una o ¢injenici da je na Sirem prostoru u koji spada ietaj

Hrvatska zapazen éptrend smanjivanja prije svega minimalnih vodoatgprotoka i
razina podzemnih voda kao i paanje temperature zraka, n&rm one maksimalne,
dakle tijekom ljetnog i vegetacijskog razdoblja. sRage indicije da se javljaju i
trendovi snizavanja godiSnjih oborina.

Znanstvenici joS uvijek nisu pouzdano utvrdili ukeoovih pojava. Rasprava se
uglavhom vodi oko toga da li se radi o globalninomjenama klime (globalnom
zagrijavanju) ili o uobiajenim klimatskim varijacijama. Nije jasno kolike jutjecaj
prirodnih ¢imbenika u odnosu na one uzrokovane antropogenighodanjem. Bez
obzira na to da Ice se ikada na znanstveno utemeljeni odgovori na postavljena
pitanja treba ré&unati na to date vodne koléine koje ¢e stajati na raspolaganju za
potrebe natapanja biti ogramine tijekom vraih i suSnih ljetnih razdoblja. To samo
po sebi zn& da ¢e biti potrebno ozbiljno razmisljati o svim mogm vrstama
skladiStenja voda tijekom hladnog i vlaznog razgalda potrebe koriStenja tijekom
vegetacijskog razdoblja. U tom smislu, posebno mastoru Splitsko-dalmatinske
Zupanije, treba raditi na usvajanju novih tehnojaginjihovoj primjeni na klasine
Apostupke koji su kod nas nazalost i neopravdantegeareni i napusteni.

5.3.3. Kakvcéa vode

Voda koja se koristi za natapanje mora ispunjaedtieiene kriterije kako se njenim
koriStenjem ne bi nanijela Steta biljkama, okolislu uredajima za natapanje.
Cinjenica je da svaki vodni resurs ima maniju ilicuekoli¢inu otopljenih soli, sadrZi
odraienu koncentraciju suspendiranidestica te ima odidenu temperaturu. Sva
navedena svojstva mogu Ztagno varirati tijekom vremena.

Ako neko fiziko ili kemijsko svojstvo vode ptde odrelene granice moze
nepovoljno utjecati na razvoj kulturnih biljaka, #® izazvati Stete u okoliSu ili na
Stupanj pogodnosti primjene neke vode za natapatyeiuje se kvantitativnom i
kvalitativnom analizom soli i ostalih relevantnitari uzimajwi u obzir biljku, vrstu
tla, klimu te agrotehrke, sanitarne i ekoloSke uvjete. Zbog toga je nedplo
detaljno mjeriti i stalno pratiti te izuti fizi cka i kemijska svojstva vode kojom se
Zeli natapati odréene kulture na oddenoj vrsti tla i s odréenim uretajima.

U svjetskim razmjerima koristi se velik broj klagi&cija za ocjenu kaku®e vode za
navodnjavanje. Budii da Hrvatska nema vlastitu klasifikaciju, u nasgronomskoj
praksi se za tunta&nje ovog problema n&&e koristi klasifikacija publicirana od
FAO-a 1985. godine. Radi se o0 mjerilima prepmmim od University od Californija
Comimittee of Consultants. Prema toj publikacijiedlozen je vodi za ocjenu
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kakvoce vode za navodnjavanje. Namjera je da se poknijgk@ podrigje uvjeta koji
se susréu u poljoprivredi, a vezani su s raznim vrstama otnjavanja. Najese
koriSteni kriteriji ocjene kakvée vode za navodnjavanje, obzirom na kemijske
zn&ajke vode, su povezani s problemima zaslanjenoalkaliniteta i toksinosti.
Obzirom na ove kriterije voda se svrstava u jedautoju kategorija s obzirom na
pogodnost za navodnjavanje: 1) Bez ogéanja za navodnjavanje; 2) Slabo do
umjereno ograrienje; 3) lzrazito ograkenje. Klasifikacija omogéuje procjenu
upotrebljivost pojedine vode u svrhu navodnjavaria. upotrebi prve kategorije, uz
uobicajeni na&in gospodarenja, nema nikakve opasnosti od pojale kakvih
problema u tlu i na kulturi. Ako se zeli navodnjavaodom druge kategorije, moze
se postti potpun uspjeh samo uz uvjet paZzljivog izbora kudti primjenom posebnih
mjera gospodarenja. Kod primjene vodaé¢ae&ategorije mogu secekivati ozbiljni
problemi u tlu i/ili na biljci.

Vezano s kriterijima kakvie vode za natapanje treba naglasiti da se onik@zliod
kriterija kakvate vode za mie. Kad se radi o istovjetnim parametrima kriteriji
kakvoce vode za mie znatno su strozi od kriterija kaké® vode za natapanje. Na taj
je n&in mogue opienito zaklj&iti da ako je neka voda pogodna za&eida je
pogodna i za natapanje. kM&tim i tu postoje odréena odstupanja.

Na podruéju Splitsko-dalmatinske Zupanije prati se iskipo kakvata vode za e |

to na svim lokacijama iz kojih se javnim vodovodimasi opskrba stanovniStva.
Koliko nam je poznato sustavnih i kontinuiranih nitoninga kakvde vode za
natapanje na podé&u razmatrane Zupanije nema. Stoga se nastavno morati
koristiti informacije sakupljene mjerenjima kaki® vode namijenjene opskrbi
stanovnistva.

Pratenje svojstava vode zada na podrgju Splitsko-dalmatinske zupanije ima dugu
i uspjeSnu tradiciju. VrSe se mjerenja slijéde pokazatelja kakvee: temperature
vode, pH, amonijak, otopljenog GQotopljenog kisika, BPK KMnQ,, isparni
ostatak, kloridi, sulfati, alkalinitet, tvrda, Ca, Mg, ukupni broj bakterija/ml, fekalni
koliformi/100 ml i joS neki.

Od kemijskih svojstava za kak¥o vode koja se zeli koristiti za natapanje bitna je
koncentracija iona natrija (Nj klora (CI)i sulfat-iona (SQ). Kakvota vode za
natapanje procjenjuje se i na osnovi mjerenja eieké vodljivosti te prema
apsorpciji natrija. Salinitet vode se ¢hb izrazava preko elektime provodljivosti.
Vazno je odrediti koncentraciju bora u vodama kepe Zeli koristiti za natapanje
posto na véinu biljaka koncentracija bora ¥a od 1 do 2 mg/l djeluje tok&no.

Od fizickih karakteristika vode za natapanje bitno je poata koncentraciju

suspendiranihé¢estica u vodi. Prevelike koncentracije mogu Stetjelovati na

pojedine vrste ili dijelove umaja za natapanje. To se prvenstveno deSava
slucajevima kad se primjenjuje postupak lokaliziranogtapanja. Materijali koji

uzrokuju z&epljenja ispusta mogu biti razltog porijekla. Moze se raditi o pijesku,
mulju, algama, bakterijama testicama umjetnog gnojiva ili plastike.

Kako se podrgje Splitsko-dalmatinske Zupanije u cjelini prostima krSkom terenu

velika veiina voda ima véu koncentraciju karbonata Sto moze imati za postjed
inkrustaciju kalcijevog karbonata i gapljenje ispusta iléak i cijevi.
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Temperatura vode vrlo je vazatimbenik o kojem treba voditi tana tijekom
procesa natapanja. Minimalna temperatura vode z@apaaje iznosi 19 °C dok
maksimalna ne smije péevrijednost od 34 °C.

Temperatura povrSinskih voda u Splitsko-dalmatinskopaniji uglavhom s malim
zakaSnjenjem prati hod temperatura zraka. Zimigsta toplija, a ljeti neSto hladnija
od temperature zraka.

Temperatura vode rijeke Cetine na profilu 57 km Ilggteom od izvora krée se
izmedu 6,9 i 18,6 °C uz prosgau vrijednost od 13,3 °C. Vazno je naglasiti da
prosje&na temperatura vode duz toka Cetine (isti jecajui sa svim ostalim
otvorenim vodotocima u krsu) raste s udaljavanjeinizvora. Na profilu udaljenom
8 km od izvora prosjma temperatura vode Cetine iznosi 8,4 °C, a nailprdf7 km
udaljenom od izvora poraste na 10,4 °C. Navedenmpézature nize su od
minimalnih koje se prepotia koristiti za natapanje.

Sa stanoviSta koriStenja vode za natapanje joSejgowoljnije stanje temperatura
voda krskih izvora i podzemnih voda na pogtuSplitsko-dalmatinske Zupanije. One
su uglavnom nize od 13 °C i malo se mijenjaju tgekgodine.

Temperatura vode izvora Zrnovnice varira od 10,0 7 °C uz prosfmu
vrijednost od 12,4 °C. Temperatura vode Vukavirela (jednog od izvora Cetine)
varira izmeiu 8,6 i 13,2 °C. Temperatura vode izvora Jadrac&ree u rasponu od
10,8 do 15,1 °C uz prosjeu vrijednost od 12,6 °C. Zanimljivo je naglasita damo
dva kilometra nizvodno na profilu Vidoé&a most prosjéena temperatura vode
naraste samo za 0,2 °C na 12,8 °C.dMtém, raspon varijacije temperature tijekom
godine je povéan za viSe od 3 °C. Uspatgjuc¢i sve prethodno navedene vrijednosti
s prethodno iznesenim kriterijima temperatura vdage se preporéa koristiti za
potrebe natapanja dava se da su temperature vode kako otvorenih véa@otako i
izvora u Zupaniji nize od zahtijevanih. O tom premlu a&igledno treba povesti
racuna prilikom planiranja i projektiranja sustavarzatapanje.

Temperatura vode u malim i plitkim akumulacijamiaptirodnim jezerima (pliim od
7 do 10 m) uglavnom prati hod temperatura zrakekim godine. U takovim vodnim
masama ne javlja se ili je vrlo slabo izrazena tma stratifikacija.

Kod velikih i dubokih akumulacija javlja se termalstratifikacija tijekom pojedinih
sezona godine. Temperatura vode zavisi o tome jegkge sloja ona crpi. Ako se
crpljenje vrSi iz sloja hipolimnija temperatura wwdak i kod vrieih ljeta rijetko
prelazi iznos od 11 °C. Ako se koristi voda iz sl@pilimnija njena temperatura prati
hod godiSnjih temperatura zraka te je uglavhom ap &tupanj niza od temperature
okolnog zraka. Zeli li se koristiti voda iz velikihdubokih akumulacija za potrebe
natapanja o ovom problemu treba vodittuaa.

Prvenstveno u sliajevima kad se za natapanje koristi zdgysa voda ili djelomino
proc¢iS¢éena voda potrebno je analizirati mikrobioloSku kadwy te vode.

Za podréje razmatrane zZupanije vazno je naglasiti da jeduvedenim situacijama
moguwe oprezno i kontrolirano natapanje zaslanjenom woda uvjet da se sezonski
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ili godiSnji obroci vode za natapanje p@agu sa svrhom ispiranja moégeqg
nakupljanja soli u sloju razvoja korijena odeme kulture.

Kretanje vode kroz podzemlje krSa karakteriziraeaastovremenim odvijanjem dvaju
razlicitih vrsta t&enja. Kroz sitne krSke prsline podzemna vodgetsporo, difuzno i
uglavnhom u laminarnom rezimu. denje kroz vée (ve&e od 2 do 3 mm) i velike
krSke pukotine odvija se koncentrirano i brzo u rbuentnom reZzimu. Sporo
laminarno téenje prevladava tijekom beskiSnih razdoblja u dé&bd su hidrogrami
izvora ili otvorenih vodotoka u recesiji. Turbulewmt je t&enje dominantno poslije
padanja velikih kokiina oborina koje izazivaju naglo dizanja razina pewhnih voda

I porast protoka. Ono se odvija u periodu koncetifjeahidrograma i tijekom samog
pocetka njegovog opadanja. Vode koje tada iatjez krskih izvora ili teku otvorenim
vodotocima zaméene su (imaju visoke koncentracije suspendiraridstica).
Istovremeno mogu biti i zagane poSto je krS propustan pa se zizgge s povrsine
moze brzo prenijeti kroz ¥e krSke provodnike do vodonosnika, otvorenih vodato
ili izvora. Iz navedenog razloga proizlazi da j&kao medij jako ranjiv te da voda
koja kroz njega protje moze naglo i nenajavljeno mijenjati svoja kemajsKizicka
svojstva Sto moze uzrokovati odene opasnosti ako se ova voda koristi za
natapanje.

Svi kr8ki vodonosnici iz kojih se napajaju stalthi povremeni krski izvori kao i
otvoreni vodotoci na podtyu Splitsko-dalmatinske Zupanije &ho se ponaSaju i
slicno reagiraju na obilne, intenzivne i dage kratkotrajne oborine. Voda koja iz
njih tada izlazi zaméena je i to nerijetko s visokim koncentracijama mersdiranih
cestica. lzvor Jadracigledan je primjer za to. Kalina isparnog ostatka izmjerena
na izvoru Jadro ke se od 75 do 310 mg/l uz prospe vrijednost 230 mg/l. NajviSe
vrijednosti se javljaju u zimskom periodu nakon&i& posebno nakon prvih obilnih
kiSa koje slijede nakon susnog perioda kada jerape tla najvée. Podjednak rezim
promjene ima i parametar muté® koje se krée od 0,6 do 27,1 NTU uz prosjeu
vrijednost 1,7 NTU. Najvéa zamuenost izvora se javlja u mjesecima studenom
prosincu nakon prvih obilnih oborina.

Zbog relativno kratkog boravka u krSkom podzemljpde u Splitsko-dalmatinskoj
Zupaniji umjerene su tvrde. Ogenito se moze ke i to da im krSki medij kroz koji
relativno brzo proteku ne omogava pr@is¢avanje.

Otopljene soli u njima najuwem se dijelom sastoje od kalcijeva hidrokarbonathog
toga ove vode spadaju u kalcijsko-hidrokarbonatRazumljivo je da se od lokacije
do lokacije vode razlikuju po kalini otopljenih tvari i po sadrzaju sulfata, klorida
magnezija, dusika, natrija i otopljenog ughpg dioksida itd.

U vodama priobalnih izvora i vrulja kao i u njihawivodonosnicima javljaju se ve
koncentracije klorida. Uzrok tome je kontakt s mam vodom. U posljednje
vrijeme prodor morske vode u priobalne krSke vodorke nerijetko je pospjeSen
antropogenim zahvatima u koje spadaju izgradnjanitaobjekata, a prije svega
pretjerano crpljenje vode iz krskih vodonosnika.iniye¢eno je da osim porasta
sadrzaja klorida raste i sadrzaj sulfata, natrijmagnezija. Vé je u prethodnom
dijelu naglaseno da je za natapanje, posebno né&kibura, mogde koristiti i
zaslanjene vode. Mi@itim, to je mogude ¢initi samo uz nuzne mjere opreza i stalnu
kontrolu svih procesa.
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Za otekivati je dace zbog intenziviranja poljoprivredne proizvodnjepovetanog
koriStenja gnojiva na vodama u podpw Zupanije ddéi do daljnjih poveéanja
koncentracije nitrata, ali i drugih Stetnih spojepa do pogorSanja kakve prije
svega podzemnih voda. Takovi procesi deSavaju senstveno u vodonosnicima
koji leze ispod krskih polja u kojima postoji orgamana intenzivna poljoprivredna
proizvodnja.

Opc¢enito se moze k@ da je kakv@éa podzemnih i nadzemnih voda u Splitsko-
dalmatinskoj zupaniji u ovom trenutku zadovoljausgupa ¢ak i visoka te da su
gotovo sve raspolozive vode povoljne za natapanhgeje dijelom rezultatinjenice
ne pretjerano visoke gospodarske razvijenosti airainog podrdja.

Treba upozoriti da je primigen trend pogorSanja kak&é® svih voda u zZupaniji
organskim, bakterioloSkim i kemijskim o&i&tenjima kao rezultat nezadovoljavagi
rijeSene odvodnje otpadnih voda industrije, nasetj@saniranih odlagaliSta otpada,
intenzivnijeg koriStenja kemijskih sredstava u p@ljivredi, gradnje i koriStenja
velikih prometnica itd.

Moze se zakljuiti da je trenutdano kakvaa vode u Splitsko-dalmatinskoj zupaniji
zadovoljavajéa za potrebe natapanja, ali da postoji zabrinjasiajwbrzani trend
njenog pogorsSanja. Treba naglasiti i to da se svakacija na kojoj se namjerava
natapati kao i svaki izvor vode kojobe se natapati moraju detaljno &t i stalno
pratiti kako bi se na vrijeme ustanovile opasnenpene i na njih pravovremeno
reagiralo. Natapanje nije neSto Sto se napravi gedrza uvijek vé se radi o vrlo
slozenom i dinantinom procesuciji razvoj moraju stalno i pazljivo kontrolirati
odgovarajii stru¢njaci.

6. POLJOPRIVREDNE KULTURE U UVJETIMA NAVODNJAVANJA
6.1. Povitarske kulture

Povicarska proizvodnja je vrlo intenzivna i raznovrseget za postizanje visokih i kvalitetnih
prinosa neophodno navodnjavanje kultura. RQimmpem vode, odnosno navodnjavanjem,
pove&ati ¢e se prinosi kultura, povati ce se povrSine pod payem i raznovrsnost povrtnih
kultura.

Zbog osobitosti mediteranske klime, u Zupaniji jegute proizvoditi povée tijekom cijele
godine na nén da se na istoj povrsSini ostvare dvije, u Zagdaogetiri, u priobalju i otocima,
berbe u jednoj godini. Tijekom zimskog perioda yagmastuplijene su kulture koje dobro
podnose niske temperature, a to su: rasStika, kukelg, luk, ceSnjak, ljutika i poriluk. U
proljetno-ljetnom periodu osobito u podjma u kojima nije mogée navodnjavati sade i siju
se rane kulture koje dobro koriste zimsku viagwergualne kasne proljetne kiSe (krumpir,
graSak, bob, slanutak, salate) a u vrtovima i pgacima uglavnom plodovito pose (ragica,
paprika, krastavac, pathn itd.) koje se navodnjava. Z&&imi prostori (staklenici i plastenici)
smjesteni su u obalnom i égtwom dijelu Zupanije, a koriste se za ranu proljetjesensko
zimsku proizvodnju pova, sa i bez grijanja.

Dosadasnja intenzivna proizvodnja p&vrje navodnjavana i ostvaruju se viSestrukoi ve
prinosi od drzavnog prosjeka. Dalemjem dostatnih kalina vode u polja gdje je danas nema
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ili proSirenjem mreze kanala, mogle bi se viSegsirpkveati povrSine pod po¢em umjesto
manje profitabilnih ratarskih kultura, ugara i lda Treba pri tome imati na umu da su u
Zagori hladna polja i da postoji velika vjerojathdsasnih proljetnih mrazeva koji mogu
meteoroloSkim podatcima pte opasnost od mrazeva ili primijeniti tehnologgskjere koje
ublazavaju ovu meteorolosku pojavu (ti@nje, zastiranje agrotekstilom, dimljenje, niski
tuneli).

U Sinjskom polju, koje je u @mama Otok, Sinj, Hrvace, Trilj, i podéju Vrlike nalazi se
370,66 ha povrSina pod p@em. Razlog ovako velikim povrSinama pod pg&m je u
velicini plodnog tla, melioriranosti polja te je kultuk®je se uzgajaju u ljetnom periodu
mogute navodnjavati. Stoga je Zitegna povéarska proizvodnja smjeStena uz rijeku Cetinu te
glavne i pomoéne kanale melioracijskog sustava ili uz druge ieveode koji ne presusuju
tijekom ljetnih mjeseci. Dodatnim merioliranjem péem bi se potencijalno moglo vrlo brzo
zasaditi/zasijati priblizno 1.000 ha. Uz navodnjgeate pravilno primijenjenu tehnologiju
ostvarili bi se visoki prinosi po¥a po hektaru: krumpira 50-60 t, kupusa 35-70 tqjoeio
kultivaru i vremenu uzgoja), paprike 65 t,diag 70 t, lubenice 80-100 t, luka 5G:&Snjaka
5-7 t, poriluka 50 t i mrkve 50-60 t.

U Imotskom polju, koje je u @mama Imotski, ProloZzac, Run@vii Zmijavci, povicarske
kulture zastupljene su na 155,16 ha a néogsti je povéati povrSine na 270 ha. Péarska
proizvodnja uglavhom je smjeStena duZ rijeke Vdjikkanala za navodnjavanje koji se
opskrbljuje vodom iz akomulacije &ce, kao i uz Prolosko jezero te manje lokve i bbana
koji nepresusuju tijekom susnih ljetnih mjeseciajaastupljenije su kulture kupus, paprika,
rajcica, lubenica, mrkva i grah mahunar s prinosom®tHa.

U optini Vrgorac pod powem je 148,64 ha. Premda je ovadiop smjeStena u zale
planine Biokovo, otvorenost prema dolini rijeke Bee ima veliki utjecaj na klimatske
prilike u ovoj ogini, Sto utj€e na raznovrsniju proizvodnju posebice u zimskinesagima.

U Vrgoratkoj opcini glavna povéarska proizvodnja je uz vodotoke, jezero i lokvétmare

koji nepresusuju tijekom ljeta. Razienjem mreze kanala za navodnjavanje potencijalno
mogute povrSine pod povem mogle bi se povati na 300 ha otvorenih povrSina i 50 ha
zasttenih prostora. Najzastupljenije su kulture kadSimjskom i Imotskom polju. Problem je
Sto su najbolje povrSine zemljiSta u Vrgorskim po§ u 1 i 2 zoni Sanitarne zastite Sto ne
dopusta intenzivnu poljoprivredu te je neophodn&p anteresi razvoja poljoprivrede
prevladaju i smanji se stupanj sanitarne zastiterqmijalni razvoj se moze ostvariti.

Treba napomenuti da je u ova tri krSka polja pakska proizvodnja i do sada bila intenzivha
i da se ostvaruju visoki prinosi. Mjera navodnjg@an ovim poljima u manjem djelu bi
utjecala na pov&nje prinosa ali bi se proSirile povrsine pod gewn.

Dovodenjem vode u polje koje se proteze od Biska do Rigpotencijalno se moze
organizirati povéarska proizvodnja na 200 ha. U tom polju poredikaltkoje su se do sada
uzgajale u uvjetima suhog ratarenja mogle bi sajazig druge za koje je voda neophodna.
Takader bi dovaenje vode utjecalo na zkgno povéanje prinosa do sada uzgajanih kultura
bez navodnjavanja.

U priobalnom dijelu i otocima Splitsko-dalmatinskepanije pod powem je 41 % povrsina.
Najvete povrSine pod povem nalaze se u obalnom dijelu od Segeta do Omi§e,jg vrlo

8 Zadrzavanjem Sanitarne zastite ne moZze se planingtzvoj va:arstva na poljima u Vrgorcu.
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intenzivna proizvodnja po¥a. Tu je smjeSteno vise od 95 % povrSina pod é&astn
prostorima Sto omoguje cjelogodiSnju proizvodnju s dvije glavne iznmgekultura. U
proljetno-ljetnom ciklusu previadava plodovito pésr(ragica, paprika, krastavac, paithn)
dok u jesensko-zimskom lisnato péer (salata, blitva, celer i perSin listas). Prinosi
otvorenom su uglavnom kao i oni u zagorskom djelivjetima navodnjavanja dok su prinosi
u zaSttenom prostoru daleko e primjerice paprike 200 t/ha, tage 300 t/ha, krastavca
150-250 t/ha, salate 50 t/ha, blitve 60 t/ha, persicelera listasa 30-40 t/ha.

Osim navedenih kultura uzgaja se velik broj drygilrtnih vrsta od kojih su najzastupljenije
kupusnj&e (kupus, cvjei, brokula, kelj, rastika), endivija, Spinat, lukdlik, poriluk),
korjenasto povie (mrkva, cikla, persin, celer, rotkvica), mahumafgrasak i bob), krumpir,
tikvica, patldan, grah mahunar, mrkva.

Osim ovih kultura, uzgaja seitav niz takozvanih malih kultura, kao Sto su raklttomoré,
cikorija, arttoka, matovilac, dajkon, kineski kupus, rgdkopar i druge danas sve trazenije
kulture koje karakteriziraju ovo podije.

NajviSe povrSina pod pogarskom proizvodnjom nalazi se u splitskom bazenkgjamu su
opcine Split, Solin, Klis i Kastela, 157 ha. U ovomdoatju dolazi do nestaSice vode tijekom
ljietnih mjeseci te se posarska proizvodnja svodi na minimum $to &gao utj€e na prinos.
Dovodenjem dostatne kdline vode potencijalno bi se mogle povrSine podrfEw povéati
na 210 ha otvorenih povrSina i 70 ha zaStog prostora. Od pata na otvorenom
zastupljene su sve vrste plodovitog, lisnatog, Wiastog, korjenastog i drugog poarkoje
se uzgaja v@nom po suvremenim tehnologijama. U zégtim prostorima uzgaja se rano
plodovito poveée (rafica, krastavac, paprika) te povrtne presadniceudamn supstrata, a u
zimu salata. Od cvgarskih kultura na otvorenom najzastupljenije saadmieme i statice dok
se u zaStenim prostorima na&e&e uzgajaju ruze, gerbere, anturiumi i karanfilldecanice
sezonskog cvija, trajnica i danas sve popularnijeginakog bilja (luk vlasac, persin, celer,
bosiljak, kopar, kadulja i drugo).

U Trogirskom bazenu, u kojemu suc¢ope Trogir i Seget, takier je intenzivna povarska
proizvodnja na otvorenom i u za&nom prostoru. Mautim i ovdje su velike poteSke s
opskrbom vodom u ljetnim mjesecima. Osiguranjemodjaih koli¢ina vode potencijalno bi
povrSine pod povem mogle biti 50 ha na otvorenom i 10 ha Zza$iih prostora. Od
povrcarskin kultura najzastupljenija je cvjégapo kojoj je ovaj kraj poznat, zatim d¢aja,
patlidan, paprika, tikvice, salata i endivija uzgajangolju. U zaSttenim prostorima nagsa

je ragica, paprika, krastavac i presadnice gavte salate i jesensko-zimskom periodu. Od
cvije¢ca nafeke su krizanteme uzgajane na otvorenom i¢doice sezonskog cvija u
zasttenom prostoru. Mnogi proizdaci su napravili bunare za zalijevanje ali je voda
nerijetko zaslanjena Sto ima Stetan utjecaj naogrirtlo.

U priobalnom dijelu juzno od Splita, izuzev Omisgpiine, nalaze se éme Dugi Rat i
Podstrana s dobro organiziranom pewskom proizvodnjom. Naj¢éa i najintenzivnija
povrcarska proizvodnja smjeStena je Wiop Podstrana. Od kultura zastupljene su gotovo sve
povréarske kulture u uzgoju na polju, lisnato, plodovit&orjenasto povie te lukovi. U
zasttenim prostorima prevladava uzgoj ranog plodovitogrfa (ragica, paprika, krastavac i
patlidan) kao i povrtnih presadnica, a tijekom jesenimiezsalate, blitva, celer. Od c¢gaskih
kultura nagese su krizanteme u polju | gerbera, ruza i anturiwrzasttenom prostoru.
Dovodenjem vode u gornja polja ovih €ipa potencijalno bi se povrSine pod p&m mogle

biti 80 ha na otvorenom i 20 ha z&étih prostora.
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U opcini OmisS pod pouwem je 113,72 ha a ¥en djelom se nalaze u mjestima Omiskog
zaleta (Naklice, GataCisla, Zvetanje i druge) u kojima su uvjeti za rastésli onima u
krskim poljima (Bisko, Dicmo itd.). Od ostalih pamih kultura u vrtovima i povrtnjacima
zastupljen jecitav niz raznovrsnog pova osobito kupusnia, salata i plodovitog poga.
PovrSine u zagtenom prostoru koriste se za proizvodnju ranog plitddg povia i salata
tijekom zime kao i za proizvodnju presadnica gavr

Na srednje dalmatinskim otocima BraHvar, Solta i Vis osim povarske proizvodnje
razvijena je i proizvodnja ljekovitog i aroméitog bilja. Od nabrojanih otoka jedino otok Vis
ima vlastitu voduwije koli¢ine nisu dostatne u ljetnim mjesecima te je glaarpnoizvodnje
povréa u zimskom periodu.

6.2. Vatarstvo i maslinarstvo

Maslina je najbrojnija véna kultura koja se uzgaja uglavhom u obalnom ¢rmden prostoru.
Marina je ogina s najvéim brojem stabala masline (73.042 stabla) ali nbadij i malo
plantaznih maslinika (8.52 ha). Tu su masliniciavgiom na zemljiStima slabog boniteta i na
brdovitim zaravnima i brezuljcima u okolici nase§avida, Viniga, Svinice, Dograda, Mitla,
Rastovca, Vrsina i Marine.

Maslinarsvo je raSireno na podju otoka Br&a, najviSe oko Supetara,@pe Postira, Milne,
Nereziga i Sutivana. Ofina Postira je ujedno i éma s najvéom povrSinom plantaznih
maslinika (93.68 ha). Maslinici se nalaze na bnaskaravnima u okolici mjesta,éasto puta
su i na vrlo nagnutim terenima koji su kamenitstjenoviti.

Nadalje, maslinarstvo je u podjima optina Seget, Podstrana i Dugi rat te gradova Trogir i
KasStela. | tu je maslina na zemljiStu neSto loSijganiteta, cesto na nagnutim i teSko
pristup&nim terenima.

Na citavom prostoru uzgajaju se uglavnom sorte dvojaimjene i to u uvjetima suhog
gospodarenja, a na nesto boljim terenima, kojidigu dubljim profilom zemljiSta i véom
sposobno& ctuvanja vlage u tlu, postoji tradicija proizvodnjelaih maslina. Na pojedinim
lokalitetima, kao u podiiju Rastovca, proizuieci obavljaju maéiranje povrSine maslinika
kamenim pléama s ciliem &uvanja zemljiSne vlage dok u pojedinim paogima (otok Bra)
maslina se uzgaja u konsocijaciji s ovcama te sasadima ne provodi nikakva obrada tla.
Gustca sklopa nasih maslinika varira i keese od 75 do 300 stabala po hektaru. Kod starih
maslinika prosjéna gustoa sklopa je od 100 do 200 stabala po hektaru dakosemladi
maslinici podizu na nesto boljim zemljiStima sa tgéem sklopa od oko 300 stabala na
hektar.

S obzirom na izneseno za&ekivati je i prirod masline koji je vrlo varijabitai krete se od 3,5
do 9 t ploda na hektar. Prirod uglavnom varira zkalgtina oborina u pojedinim godinama, a
Sto ima direktnog utjecaja i na kvalitetu plodaaddar stolnih maslinacija proizvodnja je
nemogua bez primjene navodnjavanja.

U ovim glavnim proizvodnim podtjima masline postoje velike mo@uosti njenog razvoja i
interes proizvdaca za sadnju novih maslinika. Glavni oggaviajlti cimbenik Sirenju
maslinarske proizvodnje je nedovoljna Kola vode za navodnjavanije.

132



Tablica 52 Projekcija moguéeg razvoja maslinarske
proizvodnje u iduéih deset godina.

Grad/ogina Projekcija povrSina (ha)
KaStela 200
Supetar 300
Trogir 30
Marina 500
Postire 250
Milna 250
Nerezi$e 350
Sutivan 250
Dugi rat - Podstrana 50
Seget 30

Pored povéanja proizvodnih povrSina u uvjetima navodnjavgmjaod masline je zr@jno
vedi, stalan je iz godine u godinu i Kese u punoj rodnosti od 10 do 13 t ploda po hektar
uvjetima navodnjavanja je moguost uzgoja i proizvodnje vrlo kvalitetnih stolnimaslina.

Jabuke je najvise na podju Vrgoraca, Vrlike, Hrvaca, Triljla i Dicma, odnasnu
podriijima polja Rastok, Jezero, Vrlika, Kosore, VigaliPodosoje, Garjak, Koljane,
Maovice, Maljkovo, Potrevlje, Saéi Hrvace, KoSute, GardurGaporice, Bisko, Sane,
Susci, Kraj, Dicmo i KruSvar. Suvremeni uzgoj jabullantazni uzgoj, je novijeg datuma,
dok se jabuka do tada uzgajala u @koama. Cijelo to podiije u agroklimatskom smislu je
vrlo pogodno za uzgoj jabuke. Interes proidaia za sadnju jabuke postoji, ima i povrSina al
je nedostatak vode za navodnjavanje ogeadjLeih cimbenik uzgoja jabuke. U uzgoju
prevladavaju jesenske i zimske sorte uzgojene nglawna podlozi M9.

Tablica 53.Projekcija moguéeg uzgoja jabuke
u idu¢ih deset godina u Zupaniji.

Grad/ogtina Projekcija povrsSina (ha)
Vrgorac 220
Vrlika 100

Tril] 150
Hrvace 100
Dicmo 80

Uz navodnjavanje i primjenu suvremenih tehkortehnoloSka dostigda jabuka u punoj
rodnosti osigurava konstantan prirod od 50 do/lB&. tVei dio ove proizvodnje mogao bi se
plasirati za vrijeme turistke sezone. U novim nasadima zastupljenost ljetoittasne bi
smjela prelaziti 30% dok bi ostatak bile jesensikwske sorte. Kako bi potrebe za vodom bile
manje novi nasadi bi se trebali saditi na podlox 6.

TreSnja se tradicionalno uzgaja na péfirikKastela, Srednjih Poljica i u Zagori, tege u
okuénicama i vrtovima ili u manjim nasadima rijetkoglgba i dobro razvijenih stabala.
Gust@a sklopa u ovim nasadima keese oko 150 do 230 stabala po hektaru, a prevdgaav
domae sorte Gomilika, Tugarka, Stonska i u posljednjih dvadesetakngodvezene sorte,
Bing, Lambert, Van i druge. TreSnje se uglavhomajedpez navodnjavanja, a izuzetaki
nekoliko manjih nasada u podju Kastela. Na podiju Zupanije postoje velike mognosti
Sirenja treSnje ali sa osiguranjem dostatneckwi vode za navodnjavnje. Tako prethmo
da bi na podrgju KasStela u idtih deset godina bilo oko 180 ha nasada treSnjgddiatju
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Biska i Dicma na v&@m povrSinama se moze razviti proizvodnja treSgje fja). U uvjetima

navodnjavanja je prirod ploda treSnje od 16 do/b&8.tPredvdamo sadnju ranih i srednje
ranih sortaciji bi se plasman obavljao uglavnom u obliznjim qpd&kim centrima i za

vrijeme turisttke sezone, dok bi se treSnja iz Zagore plasirajgadovima kontinentalnog
dijela.

Breskva i nektarina su voe kulture koje se tradicionalno uzgajaju u pépruSegeta,
Trogira, Kastela, Podstrane, Dugog rata i u pgdrpolja Jezero kod Vrgorca. Sirenje uzgoja
ovih vaénih vrsta limitirano je nedostatkom vode za navadapje.

Tablica 54. Projekcija moguéeg uzgoja breskve i
nektarine u iduéih deset godina u Zupaniji

Grad/ogina Projekcija povrsina (ha)
KaStela 120
Trogir - Seget 10
Vrgorac 100
Podstrana — 150

Dugi rat

U uvjetima navodnjavanja, i primjeni suvremenihnigko-tehnoloskih postupaka, breskva
ima prirod od 21 do 24 t/ha. Proizvodnja se mozsiphti za vrijeme turistke sezone u
Dalmaciji.

Jagode se vetradicionalno uzgoja u podiju Vrgorca, u poljima Jezero i Rastok. Uzgajaju
se uglavnom rane sorte te zbog povoljnih agrokkkiht prilika dozrijevaju 10 do 15 dana
ranije od istih sorta u kontinentalnom dijelu zeanl{Jzgaja se na otvorenom i zatvorenim
prostorima. Kvalitetnim rjeSenjem odvodnje i nav@ad@anja mogte je poveéanje
proizvodnje jagode. U idih deset godina prediamo da bi bilo 100 ha jagoda. U uvjetima
navodnjavanja jagoda ima konstantan prirod plodaléddo 12 t/ha. Cijela proizvodnja bi
trebala biti bazirana na ranim sortama.

Sljiva je zn&ajna kultura na podtju Vrgorca, u polju Jezero. Predaimo da bi je u idtih
deset godina bilo 30 h&J uvjetima navodnjavanja Sljiva u punoj rodnostigoirava prirod od
18 do 21 t/ha. U nasadima bi trebale biti stolngesioskupine japansko-kineskih sorta koje bi
se plasirale tijekom turistke sezone.

Obzirom na ¢ekivani razvoj vdarstva preddamo organiziranje jednog ¥arskog rasadnika
u podriju polja Rastok (Vrgorac). Rasadnik se moze orgaatiz u Sinjskom polju.

6.3. Vinova loza

Vinova loza zahtjeva najmanje od 250 do 350 mm iohaiijekom vegetacijskog perioda, tj.
od 01. travnja do 31. listopada. Buédje prosj&na kolina oborina u vegetacijskom periodu
u Zupaniji oko 250 mm u otmom podrdju i oko 450 mm u zaobalnom podju, ta kolgina
oborina uglavhom zadovoljava potrebe vinove Iddedutim, kako biljezimo susne godine,
esto je nedostatak oborina u lietnim mjesecimaelpos u otdnom podrdju Zupanije.

S obzirom na "lako dostupne" kilie vode u Zupaniji i stupanj pogodnosti tipa tla,
ravnicarsko podrtje Imotskog je najpogodnije za navodnjavanije vintmae, pricemu valja
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uzeti u obzir kvalitativni potencijal sorte i citja razinu kakvée vina. PovrSine vinograda u
Imotskom polju mogu biti oko 500 ha.

Susa jee&a pojava u ottnom podrdju Zupanije gdje nema "lako dostupnih" Kitia vode
za navodnjavanje, te treba "posegnuti" za podzenvoidama i/ili skupljati oborinske vode u
kiSnom periodu. Isplativost takve investicije odmo®fekt navodnjavanja kod vinove loze je
upitan s obzirom da bi kod vinove loze bilo dovoljprimijeniti jedan do dva tretmana
navodnjavanja u sezoni.

6.4. Ratarske kulture

U Splitsko-dalmatinskoj zupaniji ratarska proizviarnveim dijelom, smjeStena je u Zagori,
posebice u Sinjskom i Imotskom polju, u kojima p@ismoguwnost navodnjavanja, te u
manjim poljima u uvjetima suhog ratarenja (@luDicmo, Bisko, Prgomet i druga).
Najzastupljenije kulture su pSenicaggen, kukuruz i mahunarke za zrno dok se u manjoj
mjeri moze né i zob, raz, uljno sjeme i plodovi, duhan,é8ma repa i krmno bilje.
Najzastupljeniji usjevi su Zitarice koje zauzim&jBi %, krmno bilje 18 %, pod ugarom je 7,6
% dok ostalim kulturama pripada 1,4 % ratarskihrpma.

Ratarske kulture namijenjena za suho zrno uzgaaju uvjetima suhog ratarenja odnosno
bez navodnjavanja.

Kod uzgoja krmnih kultura koje se koriste za sildkukuruz) navodnjavanje ne samo da je
obavezna mjera u uvjetima mediteranske klimé wajoj ovisi prinos ovih kultura. Ovakva
proizvodnja bila bi u poljima u kojima je &esad djelomini provedeno navodnjavanje
(Sinjsko i Imotsko polje), odnosno uz rijeke Cetindrliku. U pogledu mogénosti razvoja

° Proizvodnja groda u mnogim regijama svijeta limitirana je vodommjanim nedostatkom reduciran je urod i
kakvota grodta. Metutim, unaté mnogim problemima koje izaziva nedostatak voderanpavodnjavanja nije
postala Siroko prihv@na pri uzgoju vinskih sorata za proizvodnju visdkalitetnih vina. Pri uzgoju stolnih
sorata vrijede drug@di trziSni principi valorizacije gro&a (izgled grozda, obojenost, w@fia bobe...) nego kod
vinskih sorata, pa je u njihovom uzgoju navodnjg@atandardna mjera.

Neke regije u Europi su zabranile i/ili ogréifé navodnjavanje u proizvodnji visoko kvalitetrvina jer se u
uvjetima navodnjavanja zéajno narusava kvaliteta vina. Spanjolska je vadeemlja po povrsinama vinograda
a zbog malih prosjmih uroda groda svrstava se tek rtvrto mjesto. Djelongni razlog ovih malih uroda je
izostanak navodnjavanja. Francuska postupaskao Spanjolska.

Opcenito, efekt navodnjavanja kod vinove loze mnogdraas obzirom na tip klime i regiju proizvodnje. U
uvjetima vrlo suhe i tople klime (pustinje Afgamiet i Irana) uzgoj vinove loze maguje ostvariti jedino ako
se vinogradi navodnjavaju i to oko sedam tretmgakam sezone. Moderne timkovite sustave navodnjavanja
vinograda i gospodarenje s malim kKolama vode drip irrigation) razvili su Izraelci, koji u aridnim uvjetima
ne mogu uzgajati vinovu lozu bez navodnjavanjavig¢tima humidne klime navodnjavanije nije potrebno,u
nekim regijama se ipak koristi npr. regija ValaByicarska, gdje se upotrebljava voda otopljena skih
glecera.

Pitanje efekta navodnjavanja je¢v@uze vrijeme predmet mnogih znanstvenih istrajajaacest zakljg¢ak je da
se u takvim uvjetima moZe dobitiéeebujnost vinove loze, ptemu se zn&jno smanjuje kavia groda. Neke
studije su se fokusirale na period navodnjavanjajéeucdeno da vinova loza nepovoljno reagira ako se
navodnjava tijekom cijelog vegetacijskog perioda.f@ioloSkog stajaliSta, najpovoljnijicinak navodnjavanja
je u periodu zelenog rasta bobice, dok nakatetka Sare i u periodu dozrijevanja gtaz navodnjavanje nema
pozitivan @inak na kakvéu. Francuski znanstvenik Galet stoga drzi da baneidl dva tretmana navodnjavanja
prije patetka Sare u Mediteranskom po¢timao pozitivan efekt na kakéo grodia.

U mnogim zemljama "Novog svijeta" (Australija, SADyzna Amerika, Juzna Afrika) navodnjavanje je @last
sastavna mjera u vinogradarstvu.

Dakle, navodnjavanje moze potn@inovoj lozi da bolje podnese stresne uvjete sudutim u uvjetima kada
je voda dostupna biljci dolazi do pitanja optimarmlansa izm#u vegetativnog i generativnog rasta.
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statarstva u uvjetima navodnjavanja poljoprivrednih gdava potrebno je pri planiranju i
izgradnji proizvodnih objekata (steih farmi) voditi r&una o smjesStaju ratarske proizvodnje
kao krmne baze starstva, a ona je ¢an dijelom smjeStena upravo u Sinjskom i Imotskom
polju, u kojima postoji moginost navodnjavanja. Osim toga, za razvitalkéapstva i
kozarstva potrebno je poseti iskoriStenje, dosada slabo koristenih ili nét@nih travnjaka i
pasSnjaka, te implementirati sustav certifikacijeipvoda koji se stavlja u promet.

U suhim poljima Zagore, zadrzala bi se ratarskazpoonja u uvjetima suhog ratarenja
pretezito zitarica (pSenica,cgm, zob). Uzgoj mahunarki za suho zrno i sada $¢upgen u
ovim poljima, a naje&a kultura je slanutak te u zadnje vrijeme jari gi@bzirom da su obje
kulture kratke vegetacije dobro koriste zimsku wulaigpostizu zadovoljavafui prinos u
uvjetima suhog ratarenja.

U obalnom dijelu Splitsko-dalmatinske Zupanije i stacima (Bra&, Hvar, Solta i Vis) do
sada se nalazilo manje od 10 % povrSina pod ratarsisjevima. Ove povrSine bi se u
slijedeeem periodu prenamjeniti u paarske (ukoliko bi bilo vode) ili véarske odnosno
maslinarske i vinogradarske ukoliko ne bi bilo dgve vode za intenzivnu proizvodnju
drugog v@a.

6.5. Prioritetna podrucja navodnjavanja, kvalitetne povrSine, izvori i potrebne
kolic¢ine vode

Tablica 55. Procjena navodnjavanja povrSina/kulturai potrebe vode za podrdje
Splitsko-dalmatinske Zupanije u narednih 10 godina

Izvor vode Kvalitetne| Plan Potrebe | Ukupne
. o povrSine | navodnjav | za godiSnje
Podruje/projekit podrija | anja u 10 | vodom | potrebe
ha god. ha | m3/ha | vode nd
Kastela Jadro_ djelomino, akumulacije, kisni
buSotine 1.758 780 5.094 3.973.32(
Marina KiSnica, busotine, galerije, zdée
izvora Pantane 1.737 500 3.900 1.950.00d
Seget i Trogir Vodovodni sustav, akumulacija, 100 4,559
zalaele izvora Pantane 118 455.900
Podstrana - Dugi Rat  Cetina naus 1.179 300 4.99] 1.497.300
Milna Kinica i rosa, akumulacija vode iz
vodovoda 1.344 250 900 225.000
Sutivan KiSnica i rosa, akumulacija vode iz
vodovoda 750 250 900 225.000
Supetar KiSnica i rosa, akumulacija vode iz
vodovoda 1.799 300 900 270.000
Postira KiSnica, izvori, kaptaZa, akumulacija 644 350 900 315.000
Nerezige KiSnica i rosa, akumulacija vode iz
vodovoda 1.117 350 900 315.000
Bisko — Dicmo Cetina 1.588 300 4.88( 1.464.000
Vrlika Lokalni izvori, vodotoci, kiSnica 253 20D 50 714.000
Hrvace Cetina, izvori 910 300 3.407 1.022.070
Sinjsko polje Cetina 3.674 1.000 4.40( 4.400.000
Imotsko polje Vrljika, Réica, podzemne vode 2.257 770 4.40( 1.638.000
Vrgorac®’ Trebizat, Matica 1.738 800 4.520 3.616.00(
Ukupno: 20.866 6.550 22.080.620

19 sanitarnom zastitom 1 i 2 zonom obudefeo je 1.652 ha i nije obuhteno 86 ha u poljima Rastok i Jezero u
opdini Vrgorac, te zbog pretpostavljenog razvoja paijerede, obzirom na kvalitetu i véinu zemljista,
postojeéeg stanja proizvodnje i interesa proigada za proizvodnju, potrebno je izraditi Studiju g na

okolis.
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Lpored navedenih podfja/projekata koja se namjeravaju navodnjavati meguprihvatiti i druga manja
podrija kada udovoljavaju osnovnim kriterijima, da suvalni prirodni potencijali tla i vode, te socio-
ekonomskicimbenici i da je projekt primijenjen. Nominiranjakbvih projekata su subjekti zainteresirani za
primjenu navodnjavanja odtenoga podrtja.

. “& Mlarereas

Slika 14. Prioritetna podru ¢ja za navodnjavanje u Splitsko-dalmatinskoj Zupanij sa
uklju ¢enom 1 i 2 sanitarnom zonom u Vrgorcu

7. DOZIRANJE VODE ZA NAVODNJAVANJE, POTREBNE KOLI CINE VODE |
PROCJENA DOSTATNOSTI VODE

7.1. Doziranje vode za navodnjavanje

U nastavku su detaljnije razieni i prikazani neki od najzsajnijih elemenata ukupnih
potreba i doziranja vode (horma navodnjavanja, besjodnjavanja, obrok navodnjavanja i
turnus navodnjavanja) u uzgajasline, breskve i réice na razltitima dubinama tla (30, 60
1 100 cm).

Naime, dubina tla je vrlo bita&imbenik u ukupnoj bilanci vode za navodnjavanjeziam
da tlo u svom volumenu mozZe akumulirati atineu koltinu vode, te uvjetovati oddenu
restrikciju u smislu ukorjenjivanja navodnjavanihtkra.

Osim dubine tla, na akumulaciju vlage u tlu kojljkei mogu koristiti (fiziolosSki aktivna

vlaga tla) utjéu pedofizikalne znsjke tla; meharki sastav tla, kapacitet tla za vodu,
kapacitet tla za zrak, porozitet...
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U modelu (Cropwat) koji je koriSten za potrebe oaenjene, pretpostavljen je samo jedan tip
tla ¢iji je kapacitet fizioloSki aktivne vlage do dubimel 1 m oko 110 mm, a u modelu su
varirane samo dubine soluma tla.

Legenda

i Prioritetna podru¢ja za navodnjavanje

I:] Opcine

. ¢ = . U 1
= ) v‘,ﬂ,"i”,* SINS— i R R . Sy o

Slika 15.Prioritetna podru ¢ja za navodnjavanje u Spl
I 2 sanitarne zone u Vrgorcu

itsko-dalmatinskoj Zupanij, bez 1

Model je napravijen za prosjee klimatske prilike na temelju 20-godiSnjeg nizadataka
(1981-2000) s meteoroloSke postaje Split-Marjan.

Za pravilno i efikasno izutenje rasporeda navodnjavanja ili doziranja vodimobje odrediti
kada pcceti s navodnjavanjem, tkoliko dodati vode tijekom jednog navodnjavanja. Pri
odrefivanju paetka navodnjavanja, odabran je model optimalnogd@ajavanja. Kod tog
modela navodnjavanje uzgajane kulture Zage kada vlaznost tla dosegne kit razinu,

te kada se lako dostupna vlaga tla (Readily aviailatil moisture — RAM) u potpunosti iscrpi
(kod 100% RAM), Sto u koraici rezultira minimalnim brojem navodnjavanja.

Model nadalje preddia da koléina vode, kojate se dodati prilikom jednog navodnjavanja ili
obrok navodnjavanja, nadopuni sadrzaj vlage u ¢lypdljskog vodnog kapaciteta (PKV). U
tablici 56 je prikazan samuruto obrok navodnjavanj&oji podrazumijeva i oddene gubitke

u sustavu navodnjavanja, od vodozahvata i distijiueode pa sve do aplikacije na
proizvodnoj povrsini.
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Posljednji od analiziranih elemenata doziranja vg@eéeturnus navodnjavanja odnosno
vremenski razmak u danima izdwedva navodnjavanja. Prikazana su dva turnusajmaini
(najkrati vremenski razmak izndel navodnjavanja tijekom vegetacije) i maksimalraj@uzi
vremenski razmak iznde navodnjavanja tijekom vegetacije) za analizirkmiure.

Tablica 56. Elementi doziranja vode u uzgoju maslie, breskve i ragice za razlite
dubine tla na podruéju Splitsko-dalmatinske zupanije.

Norma . . Obrok Turnus
: : Dubinatla  Broj . . : .
Kultura navodnjavanja . . navodnjavanja navodnjavanja
Mm cm navodnjavanja - -
max. min. max. min.
30 21 35 19 20 4
Maslina 390 60 11 46 40 21 8
100 9 56 50 24 12
30 37 27 18 11 3
Breskva 600 60 22 38 32 10 5
100 18 45 39 13 6
30 23 27 20 5 3
Rajcica 440 60 17 35 22 8 4
100 14 40 27 8 5

Na temelju prikazanih parametara doziranja vod&litice 56, vidimo kako je s porastom
dubine soluma tla, model predvidio za sve tri kidttedukciju broja navodnjavanja, odnosno
predvidio je porast maksimalnih i minimalnih kaha vode koje se dodaju prilikom jednog
navodnjavanja, kao i porast turnusa navodnjavanja.

Primjerice, u uzgoju masline na tlu dubine 100 tijekom vegetacij€e biti potrebno obaviti
9 navodnjavanja, nd@ kojimac¢e se maksimalno dodati prilikom jednog navodnjaacst

mm, a minimalno 50 mm vode. Maksimalni vremenskintak izméu navodnjavanjae

iznositi 24 dana, a minimalni 12 dana.

Suprotno, u uzgoju masline na tlu dubine solumar8pbroj navodnjavanjée se povéati za
133% (21 navodnjavanje), dale maksimalni obrok navodnjavanja tada iznositi 3%,m
minimalni 19 mm. Takder su se u ovom primjeru maksimalni i minimalni menski
razmaci izméu dva navodnjavanja smanijili za 4 dana.

7.2. Potrebne koléine vode za navodnjavanje u narednih 10 godina

Ukupno planirane katine vode za navodnjavanjem na paguuu Splitsko-dalmatinske
Zupanije u narednih 10 godina su @mme na temelju 20-godiSnjeg niza (1981-2000)
prosje&nih klimatskih podataka s meteoroloSke postajet$fdirjan. Obzirom da je podéje
ove zupanije vrlo raznoliko i spedifio s geoklimatskog stanoviSta, a modeliranje gema
na temelju podataka samo jedne meteoroloSke popstajguta su odrdena odstupanja u
zahtjevima za vodom na pojedinim lokacijama.

Ukupne potrebe za vodom prikazane su u tablici 55.

Kod modeliranja ukupnih potreba za navodnjavanjero¢asskin kultura, norme
navodnjavanja za pojedine kulture su preuzete blice 56; za maslinu je utdena norma
navodnjavanja od 390 mm#pza tresnju 530 mm/mza breskvu i nektarinu 600 mnfinza
jabuku bez mulch-a 510 mm?nza $ljivu 420 mm/mi za jagodu 245 mm/m
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Za modeliranje ukupnih potreba za navodnjavanjedniorasadnika na podtju Splitsko-
dalmatinske Zupanije, procijenjena je norma navexhmja od 350 mm/ha.

Kod modeliranja ukupnih potreba za navodnjavanjesnrga na otvorenim povrSinama,
potrebe su utdene prema rajci kao referentnoj kulturi. Podaci o normi navoagnja za
raj¢icu uzgajanu na otvorenom su 440 mm/m

Ukupno potrebne kaline vode za navodnjavanjem péaru zasStienim prostorima na
podrutju Splitsko-dalmatinske Zupanije su we€ne prema paprici kao referentnoj kulturi.
Norma navodnjavanja za papriku uzgajanu u plasteak 01.0zujka do 01.studenog iznosi
850 mm/m.

Uzimajwi u obzir navedene norme navodnjavanja i zasij@salene povrSine spomenutih
kultura, utvdene su ukupno potrebne kitie vode po 1 ha, odnosno za pojedina pgéru
kao Sto je prikazano u tablica 55.

7.3. Procjena dostatnosti izvora vode za navodnjavge podruéja Zupanije

U tablici 55Procjena navodnjavanja kultura i potrebe vode zirygge Splitsko-dalmatinske
Zupanije u narednih 10 godina navedena su grkoja su potencijalno izabrana kao
povoljna za navodnjavanje poljoprivrednih kultutkz njih su navedeni izvori vode iz kojih
bi se trebalo navodnjavati kao i ukupne potrebevadom izraZene u ntijekom cijelog
vegetacijskog razdoblja.

Ve¢ u uvodnom razmatranju, treba naglasiti da u poundrazenih kotiina vode navedenih u
spomenutoj tablici 55 u Splitsko-dalmatinskoj Zujpama. Radi se o ukupno 22.080.62G m
vode. Melutim, problemi pacak i prave krize u opskrbi vodontak i onom za e, na
cijelom prostru analizirane zupanije gotovo redovagravilu nastupaju u srpnju i kolovozu.
U susSnim godinama, koje su na pafjuunaSe drzaveéini se sveceke, do toga dolazi vei
tijekom lipnja, a nepovoljni procesi znaju se proitiu na rujan.

Kao upozoravajéi primjer mora posluziti vegetacijsko razdobljeekipm 2006. godine, dakle
godine izrade ove studije. Do sredine lipnja klifadila i relativho vlazna i hladna u odnosu
na prosjéne godine. NiSta nije upivalo na to da bi se tijekom ljeta mogli pojavitoplemi s
opskrbom vode. Tijekom kratkog, vrlo toplog i u&djeno susnog srpnja doSlo je do
problema s opskrbom vode. To se najviSe osjetilpri@balnom podréja gdje je nedostatak
vode dijelom uvjetovan i po¥anom potrosnjom vode za potrebe turizma.

Neophodno je naglasiti da se u Zupaniji trose eeliku potpunosti nekontrolirane, dakle
nepoznate, katine vode iz vodoopskrbnih sustava, ali i iz otvalnevodotoka, podzemlja i
stalnih pa i povremenih izvora za navodnjavanjsamao okdnica i staklenika nego i manjih
pa i srednjih poljoprivrednih povrSina. Ove Katie se nigdje sluzbeno ne registrirajak sto
viSe njih se javno rijetko ili nikako ne spominjRadi se o krajnje ozbiljlnom problemu
upravljanja vodnim resursima u drZavi i regiji gé&xm ¢e se morati strogo povestitaa.

Za optimalno upravljanje raspolozivim vodnih resma bit ¢e neophodno @niti posebne i
detaljne studije za svaku odabranu lokaciju. Naeina koléine voda treba gledati ne kao na
jedan broj dan u analiziranoj tablicidvée se trebati razmatrati varijabilne vrijednostrpba
za vodom tijekom mjeseci godine (vegetacijskog oagd), ali i u razlkitim godinama.
Naime, koltine vode kojete jedne godine biti dovoljne u susnim i & godinama bice
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nedostatne. Uz to trebactanati i na cijenu vode. NajbliZi izvor vode ne Znai sigurnu niti
najjeftiniju vodu za navodnjavanje. Zbog toga sedfaze da se za potrebe kémag izbora
podritja kojace se navodnjavati izradi kao prvo detaljna metogi@oprocjene dostatnosti
vodnih kolina kao i studija ekonomske opravdanost poduzimgejakupnog poduhvata.
Prvenstveni razlog lezi &injenici varijabilnih potrebe za vodom raznih kuléu
tijekom raznih dijelova vegetacijske sezone. S @rs¢rane koliine voda koje stoje
na raspolaganju bitno su ragle od godine do godine. Zbog togea nastavno biti
iznesena procjena pouzdanosti i moégaosti osiguranja trazenih kélna vode iz
spomenutih izvora za svako pojedino pageuspomenuto u analiziranoj tablici.

KaStela

lzvor Jadra ima prosfmi godi$nji protok od oko 10 s §to znai da u prosjénoj
godini iz njega istée oko 315.000.000 fnvode. Kad se ta valina usporedi s
ukupnom potrebom za vodom koja iznosi 3.973.000¢mi se da u Jadru ima obilje
vode za potrebe natapanja u pagwKastela. Radi se o prosjeoj koli¢ini vode od
oko 0,250 ni/s tijekom Sest mjeseci vegetacijskog razdobljaobfem je nazalost
bitho slozeniji. Vodovod Split za svoje potrebe Jadra uzima tijekom ljetnog
razdoblja i do 3 rfs vode, a u Jadru tada zna ostati tek oko>*isto je apsolutno
neprihvatljivo s ekoloSkog i estetskog stanovidtaposebno izrédenoj studiji tzv.
bioloSkog minimuma Jadra ukazano je na taj problemaglaseno da se iz Jadra ne
mogu uzimati nove kotine voda. To se odnosi prvenstveno na razdobljargg i
kolovoza i onda kada protok iz izvora padne ispan®6s. Prema tome zasekivati je
da se podr&ju KaStela za natapanje ée mci osigurati voda iz Jadra prije svega u
srpnju i kolovozu i to gotovo redovno. U tom razdjabbit ¢e potrebno osigurati
neke druge izvore vode za natapanje pomrikastela. Openito govoréi u razdoblju
od travnja do lipnja vode iz Jadra mogle bi bitivdgne za natapanje, ali se i tada
treba r&unati na mogeée obustave vode u suSnim godinama.

Vezano s podrijem KaStela treba te da se vé danas na tom prostoru potpuno
nekontrolirano iz Jadra, tj. iz vodovodnog sustavada koristi za natapanje velikih
poljoprivrednih povrSina. Djelom se nazalost rad kradi vode. U druStvima koja
Zele biti razvijena i organizirana tako nesSto nesbismjelo tolerirati ili bi se barem
trebalo pratiti i sankcionirati.

Marina

Za podruje Marine izvor vode za natapanje iz Jadra joS pnja vjerojatan nego za
podrwije Kastela. Trazenu kalinu vode od 1.950.000 fnvode bit ¢e potrebno
namiriti iz nekog drugog izvora. Kaline voda koje se crpe iz postoje kaptaza
Dolac i Rimski bunar nedovoljne su tijekom ljetaa podmirenje potreba za vodom
stanovniStva i turista. Osim toga voda koja sejikh orpi tada se i zaslani Sto fiini
nepovoljnom za svrhu natapanja.

Predlaze se stoga ili sakupljanje kiSnice ili bysenovih galerija u podzemlju.
Galerije u kojima se sakuplja podzemna voda u dgp@menute kaptaze duge su
samo oko 400 m. Galerijama duzine od 2 km moglesédizahvatiti znatno viSe vode
koja bi se tada mogla koristiti i za natapanje.blaeaglasiti da u ovom podfju kao
potencijalni izvor vode stoji na raspolaganju i ezvPantan. Voda koja istje iz
njega svake se godine jako zaslani redovno tijekardoblja od sredine lipanja do
kraja rujna te tada nije upotrebljiva ni zaé@initi za natapanje. Prepa@a se
nastavak kopanja galerije u zdie izvora Pantan koju se pelo kopati pred
tridesetak godina i potom stalo zbog nedostatkalsexa. Za osiguranje trazenih
koli¢ina vode bit¢e potrebno izraditi akumulacijske prostor u kojirnese moglo
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skladistiti najmanje oko 1.500.000°mode. Pouzdane vrijednosti kiote se odredit
tek i na osnovi detaljne studije.

Seget i Trogir

U sluaju ove lokacije radi se o znatno manjim ukupnor@bhim kolginama vode
za natapanje od samo 455.900.rfie bi se kokine mogle osigurati Wei samim
smanjenjem gubitaka iz vodoopskrbnog sustava. Samjmpriobalni izvori koji se
javljaju u blizini ove lokacije prije ili kasnije nesuSe tijekom ljeta tako da ne
garantiraju pouzdanu opskrbu vodom tijekom razdolipda je ista najpotrebnija. Za
osiguranje trazenih kdalina vode bit ¢e potrebno izgraditi manje otvorene
akumulacije ili bolje zatvorene cisterne koge biti moge puniti sakupljanjem
kiSnice, ali i na druge rane. Njihova zapremnina ne bi trebala fireznos od
200.000 m. Toene dimenzije treba utvrditi detaljnim prawnom. Misljenja smo da
osiguravanje trazenih kdlina vode na ovoj lokaciji ne predstavlja posebndikve
problem.

Podstrana — Dugi Rat

Prosje&ni protok Cetine na % prije upuStanja voda iz hidroelektrane Za&ka krete
se izmeu 10 i 20 ni/s. Poslije upustanja voda iz hidroelektrane Zaaiprosjéni
protok naraste iznad 100%s. Minimalni protoci na analiziranoj lokaciji ne trebali
biti znatno nizi zbog obaveze ispusStanja bioloSkognimuma iz akumulacije
Prartevi¢i u iznosu od 8 rifs. NaZalost, elektroprivred&esto ne postuje potpisane
ugovore pa se de$ava da protoci nauuGetine u more padnu ispod &/s Maiutim,
niti u tom slaju ne&e biti ugrozena opskrba trazenom Kohiom vode za natapanje.
Jedini problem je cijena i isplativost organiziramatapanja ovih lokacija. Te&e biti
neophodno utvrditi posebnom tekiko-ekonomskom studijom.

Milna

Sakupljanje kiSnice, ali i najnovija tehnologijaks@ljanja rose predstavlja jedini
mogwi natin osiguravanja vode na podfju Milne. Treba naglasiti da otok Bta
iako nevelik po povrSini ima jako ra#ltu koli¢ini oborina na svojoj povrSini.
Najmanja oborine u prosjaom iznosu od ispod 800 mm godiSnje padne upravo nha
podrigju Milne (vidi sliku 13). Dodatni problem je da ¢kom vegetacijskog
razdoblja prosjéno padne tek oko téena ukupnih godiSnjih oborina. Zbog visokih
temperatura velik se dio tada pale oborine odmataris To zn&i da ¢e tu biti
potrebno osigurati i izgraditi ¥e@ nakapne plohe na kojimt® se sakupljati voda za
potrebe natapanja nego na drugim dijelovima oto#pe gpadne viSe oborina. Prema
grubim procjenama s jednog kvadratnog metra nakgponSine na ovoj lokaciji
godiSnje se moze sakupiti oko 500 | kiSnice.

TraZzenih 225.000 rhvode mogue je osigurati sakupljanjem kisnice, ali i roseefa
racunati da se u razdoblju od sredine lipnja pa ddisre rujna voda za natapanje
moze osigurati jedino iz sakupljene kiSnice akumarne u posebnim, prepaia se
zatvorenim rezervoarima. Otvoreni rezervoari imaglike gubitke na isparavanju
zbog visokih temperatura destih vjetrova koji puSu na cijelom otoku. Gruba je
procjena da bi se za ljetno su$no razdoblje treld&omulirati najmanje 100.000°m
vode. Akumulacijske prostore moég je puniti i vodom iz vodovoda u razdoblju
smanjene potroSnje.Za potrebe osiguranja natapémace neophodno izgraditi
natapne plohe i rezervoar&je ¢e se téne dimenzije utvrdit detaljnim pro¢anima.
Treba naglasiti £injenicu da je u posljednjih desetak godina zapazend opadanja
godisnjih oborina na otoku i poviSenja temperatpasebno tijekom vegetacijskog
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razdoblja. Spomenut&injenica upuduje na potrebu dodatnog oprez prilikom
planiranja sustava, ali i na nuznost osiguravamdevza natapanje zeli li se osigurati
poljoprivredna proizvodnja na otoku.

Sutivan
Sve Sto je réeno za Milnu vazi u potpunosti i za Sutivan nato stoga jer se radi o
istim ukupnim potrebama za vodom u iznosu od 226.60 vode.

Supetar

PosSto je podréie Supetra tek oko 5 km udaljeno od pogeuMilne i Sutivana i za
njega vazi isto Sto je prepateno za Milnu i Sutivan. Zanimljivo je samocdieda su
prosje&ne godiSnje oborine Sutivana 4e za oko 100 mm nego u Milni Sto je
povoljno sa stanoviSta osiguravanja vode za potnedmpanja. Ukupne potrebe za
vodom na ovoj lokaciji procijenjene su na iznos 2#0.000 ni §to je za oko 20%
viSe nego za lokacije Sutivana i Milne.

Postira

Na podréju Postira padne prosjgo oko 1000 mm oborina godiSnje tako da je
realno za oekivati dace se s manjim povrSinama nakapnih plohanmhvatiti viSe
oborine nego na lokacijama Milne, Sutivana i Sugeta ovoj lokaciji s jednog
kvadratnog metra nakapne povrSine moze se pfnsjgodiSnje sakupiti do 700 |
kiSnice.

Podrije Postira specitino je i po tome Sto se na njegovom kontaktu s Jeskian
morem nalazi mnogo ¥ehom povremenih priobalnih i podmorskih izvora. Diid
izvora se tijekom ljeta zaslani pa vodu iz njiheninmoguée koristiti za natapanje.
Medutim, postoji barem potencijalna mogwst da se dio ovih voda iskoristi za
natapanje i tijekom ljeta. Nazalost ne postoje pme&, pouzdana i novija mjerenja
njihove izdasnosti tako da nije mog niti grubo pretpostaviti koliko bi se vode iz
njih moglo namiriti za potrebe natapanja.

Kaptaza Dol koja se je oko dva kilometra udaljenlaobale Jadranskog mora za sada
se slabo koristtak i za opskrbu vodom zadga u kriticnim situacijama. Problem je
da ako se ljeti iz nje crpi oko 10 |/s dolazi doogora morske vode u KrsKi
vodonosnik i time zaslanjenja crpljene vode.

Primjera radi se navodi da bi crpljenjem 10 |I/s ®ad ove kaptaze tijekom jednog
mjeseca bilo mogte osigurati oko 27.000 frvode §to nije mnogo ako se vidi da su
potrebe za vodom na ovoj lokaciji 315.000°.nTreba naglasiti da je i u slaju
kaptaze Dol iskopano samo 400 m galerije te dagaamdno na visini vé&j od 5 m.
Kad bi se galerije produzile i produbile te iskopadalje od obale sigurno bi se
moglo osigurati trazene kdlne voda. Taj zahvat bi koStao, ali bi se jednokoat
dugorano mogli rijeSiti problemi opskrbe vodom Bfa iz vlastitih zaliha i to ne
samo za potrebe natapanjainjenica je da bi podzemnu vodu ljeti trebalo crpst
nadmorske visine od oko 2 do 3 m n.m. do nadmongkene na kojoj se nalaze
poljoprivredne povrSine Sto bi dodatno poskupiloskove eksploatacije te bi cijeli
projekt moglo ekonomski dovesti u pitanje.

Nerezi¥e
Podrije Nereziga se nalazi na srediSnjem djelu otoka &rana kojem prosjamo

godiSnje padne iznd@ 1050 i 1100 mm kiSe. Prema grubim procjenamadsgg
kvadratnog metra nakapne plohe moglo bi se skuprosjgno 800 | kiSnice
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godisnje. Potrebna kalina od 315.000 rhvode za natapanje mogla bi se namiriti
dobro planiranim i izvedenim sustavom sakupljanfgnice i rose.

Bisko — Dicmo

Ukupno traZene kotine vode u iznosu od 1.464.000 node za potrebe natapanja na
podrwju Biska i Dicma mogée je pouzdano osigurati iskljivo dovaienjem vode iz
korita rijeka Cetina ili iz neke od njenih akumuil@c Najblizi profil Cetine koji je
tek par kilometara udaljen od ovih lokacija ima gjegni godiSnji protok od oko 95
m®/s. Minimalni protoci znaju pasti na 13°*m. Povoljna je okolnost da bi se sve ili
barem véina vode mogli dovesti do poljoprivrednih povrSigeavitacijom.

Vrlika

Za natapanje poljoprivrednih povrSina u pogtwu Vrlike potrebno je osigurati
714.000 m vode. Radi se o kalini vode koju ée moZda biti mogée osigurati
zahva&anjem voda nekoliko lokalnih izvora. U podju Vrlike postoji vei broj
izvora i otvorenih vodotoka, ali svi oni uglavnomepuse tijekom ljetnog razdoblja.
Situaciju na terenu stoga treba detaljnije ispit&@ilo bi dovoljno uskladistiti oko
300.000 m vode. Ova voda se moZmk osigurati sakupljanjem kisnice iako &ai

da postoje mnogacinkovitija rjeSenja. Mdu njih spada i skladiStenje vode iz izvora
ili povrSinskih vodotoka u razdoblju kad u njimaanvode icuvanje za period ljeta
kada isti presuse.

Hrvace

TraZzenu koléinu vode za natapanje u iznosu od 1.022.070vode bez problemae
biti mogute osigurati iz rijeke Cetine. Postoji mogwst da se v dio
vegetacijskog razdoblja potrebna voda namiri iz oo lokalnih izvora kao i iz
otvorenog vodotoka. Problemi nastupaju tijekom sluigodina i u ljethom razdoblju
u situacijama kad izdasSnost izvora i otvorenih vimtt@ postane nedostatna ili kad
oni presuse, Sto se ¥eleSavalo. Pri projektiranje sustava za natapanjgam polju
treba kombinirati koriStenje lokalnih vodnih resar@/ojskove i dr.) i vode iz Cetine
u cilju stvaranja najjeftinijeg, ali i pouzdanogssava.

Sinjsko polje

Ukupne potrebne kaline voda za natapanje procijenjene su na iznos .4¢604000
m3. Njih je bez problema mode osigurati iz rijeke Cetine. Jedino &@mu treba
ozbiljno voditi r&una su odnosi maksimalnih ksilhe uzimanja vode za natapanje
tijekom kriticnih ljetnih razdoblja i minimalnih protoka Cetin&olicina vode koja
protjece Cetinom kroz Sinjski polje bitho zavisi o ispudjia vode iz akumulacije
Peria, a donekle zavisi i o radu HE Orlovac. Stoga sspprita koordinirati proces
natapanja i koriStenja vode iz Cetine s elektropgdom.

Imotsko polje

Ukupne potrebe za vodom u iznosu od 1.638.06eie biti tesko namiriti iz rijeke
Vrljike &iji prosjecni protok dosize 7 fis. Kako se zna desiti, i to sue&e, da i
njen protok padne vrlo nisko u takovim situacijarpastoji mogénost crpljenja
podzemne vode iz nekoliko bunara posSto razina pouhze vode ne padne nikada
nisko ispod povrSine terena. Kao potencijalna nmogst stoji i crpljenje vode iz
nekoliko obliznjih prirodnih krskih jezera. Mogye i dovod odrdenih kolina vode
za natapanje iz akumulacije fae.
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Rastok - Vrgorac

S obzirom na stalnost k@ina vode u Trebizatdini se da ne bi trebalo biti problema
s osiguranjem ukupnih potreba za vodom za natapanjenosu od 2.000.000 in
Potrebno je ukazati da Trebizat predstavlja gfanvodotok tako da je koriStenje
njegovih voda neophodno usuglasiti s odgovasiauorganima Bosne i Hercegovine.
Neophodno je ukazati nanjenicu da odvodnja Rastkog polja nije rijeSena posto je
tunel izmeiu njega i Vrgorskog polja prokopan, ali zatvorerasSh odvodnja moze
imati zna&ajan utjecaj na smanjivanje poljoprivredne proiznm] a time i na
poniStavanje pozitivnih dinaka procesa natapanja.

Jezero — Vrgorac

Na podréju Jezero prema planu natapanja ukupne potrebeodam za natapanje
iznose 1.616.000 tn Ove koliine vode mogée je bez znatnijih poteska osigurati
iz izvorske zone Matice Vrgorske u pro&pem i vlaznim godinama. Problemi, kao i
u vetini ostalih slkajeva razmatranih u prethodnom dijelu studije, mao@stupiti
tijekom dugotrajnih susnih razdoblja koja se de&e javljaju u srpnju i kolovozu
kada potrebe za vodom mogu pireostoj&e izvorske kapacitete.

Na samom kraju ovog dijela studije treba joS jednpaglasiti da se na podiju
Splitsko-dalmatinske Zupanije danas nekontroliraradapaju velike poljoprivredne
povrSine te da se na taj ¢ia troSe znaajne kolcine voda. Zbog toga nerijetko
dolazi do presuSivanja izvora icdenja u otvorenim vodotocima, ali i z¢gnih
problema s opskrbom vodom stanovniStva iz javnildormoda. Treba biti svjestan
¢injenice dace se taj vrlo opasni proces joS$ viSe intenzivitathudienosti te dace i
on utjecati na moginost osiguranja vode za natapanje u Enitm razdobljima.
Zanemari li se ta&injenica vrlo lako se moze desiti da neki od praogekatapanja
zapadne u velike probleme tlak ne uspije u cijelosti.

8. IZBOR METODA, NA CINA | SUSTAVA NAVODNJAVANJA
8.1. Izbor metoda, n&ina i sustava navodnjavanja povéarskih kultura

Obzirom da je globalno kvalitetne vode sve manpeanje, kod navodnjavanje p@arskih
kultura treba voditi reuna o primjeni najracionalnijin sustava i metod&aumnjavanja. Kod
navodnjavanja po¢a danas su n&g<ge dvije tehnike: kiSenje i kapanje. Metode kao sio
plavljenje, navodnjavanje brazdama danas se svgenpaimjenjuju zbog velike potrosnje
vode kao i nemodunosti doziranja iste.

KiSenjem se uglavhom uzgajaju kulture koje se sagolo tlo i guéeg sklopa kao Sto su:
kupusnj&e, salate, endivije, korjenasto i gomoljasto geytukovi te drugo lisnato pose.

Metodom kapanja se navodnjavaju kulturelei@ sklopa koje se obio sade u PE-m&ve a
nage&e su: rajica, paprika, patiian, lubenica, krastavac, dinja, tikvica. Ove kudtosim na
otvorenim poljima uzgajaju se i u z&&nom prostoru. Prednost ovog sustava je uz smanjen;
potrosnje vode mogmost injektiranja lakotopivih hranjiva.

Nadalje metodom kapanja se uzgaja @djena otvorenom i zagBnom prostoru kao i
lon¢anice gdje svaki lonac ima svoju ajeu. Kod proizvodnje povrtnih presadnica i
sezonskog cvijg nafe&e se koristi tehnika kiSenja; a vrlo rijetko plavija u stolovima.
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8.2. Izbor metoda, n&ina i sustava navodnjavanja véarskih kultura

Navodnjavanje maslina planira se na pdéfriKastela, Trogira, Segeta, Marine, Podstrane,
Dugog rata, Supetra, Sutivana, Postira, Milne ig¥i&ta. U obalnom podiju maslinici bi se
navodnjavali sustavom kapanja i to tako da se adoadsvakog stabla raziel okitensko
crijevo koje bi stvaralo kruznicu veéine kroSnje stabla na kojem su utgae kapaljke. U
prosjeku oko jednog stabla bi bilo potrebno posiavijevo duljine od 10 do 20 m, zavisno
od velgine i razvijenosti stabla, a na njemu bi trebalti Bi do 10 kapaljki pravilno
raspordenih po kruznici. U nasadima kod kojih je gusisklopa 300 biljaka po hektaru
navodnjavanje bi se obavljalo tal@y sustavom kapanja s tim da bi kruznica u ovorntasus
bila izmeiu 5 i 10 m duljine s ugdenih 5-7 kapaljki. Kapacitet kapaljki bi trebaoi lirimedu

3 i 8 I/sat. U podrgju Braca gdje dominira uzgoj masline u konsocijaciji s @avcbilo bi
potrebno instalirati sustav navodnjavanja kiSenpemmaiu mikrorasprskivéa i to na néin da

se cijevi objese u krosnju stabala i na tajimabavlja navodnjavanja. Kod starih stabala bilo
bi potrebno instalirati po 3-4 mikrorasprskigapo stablu od kojih bi svaki pokrivao povrSinu
od oko 10 do 15 f Kod nasada u kojima ovce ne borave prégivio navodnjavanje
sustavom kapanja i po predlozenom modelu za oljaddowje. Kod mladih stabla u sklopu
gustae 250 do 300 biljaka na hektar instaliéatse sustav po predlozenoj metodi u obalnom
dijelu.

Navodnjavanje breskve, nektarine, jabuke, treSS§jgvie obavljao bi se po sustavu kapanja.
Naime, u ovim nasadima potrebno je instalirati \ci@ duzini reda te ugraditi po dvije
kapaljke kod svakog stabla. Radi lakSe obrade tteasadima jabuke cijev je prepoljivo
objesiti o prvu zZicu na armaturi. Kapacitet kapialjbao bi biti izméu 21 6 I/h.

Nasadi jagoda koji se nalaze i planiraju se u pdjmero i Rastok navodnjavali bi se td#o
sustavom kapanja. Naime jagoda se uzgaja nat®ljg potrebno prije postavljanja folije na
tlo instalirati sustav u dvorede ili trorede, zamasod néina sadnje. Na cijevi bi trebalo
instalirati kapaljke za svaku sadnicu, a kapadst#t bi trebao biti od 1 do 3 I/h.

8.3.. Izbor metoda, n&ina i sustava navodnjavanja ratarskih kultura

Ratarske kulture potrebno je samo djelémoi navodnjavati i to ako se radi o kulturama koje
se uzgajaju za silazu, krmnim kulturama ¢s@ repa) ili postrnim kulturama. Predlozeni
nain navodnjavanja za ove kulture bio bi kiSenje gli¢gim rasprskivdima ovisno o
kolicinama vode (mikrorasprskiva topovi, tifoni, kiSna krila i kiSne grane).

9. TRZISTA POLJOPRIVREDNIH PROIZVODA

Doma&e trziSte poljoprivrednih proizvoda karakterizingomna ovisnost tj. negativna vanjsko
— trgovinska bilanca za vmu poljoprivrednih proizvoda, neorganiziranost edovoljna
razvijenost trziSne infrastrukture te slaba poséopovezanost gospodarskih subjekata u
poljoprivredi. Funkcioniranje dondag trziSta poljoprivrednih proizvoda ograawva nelojalna
konkurencija («sivo trziSte») te nepotpuna, neckma i neuskkdena legislativa (npr.
nedostaju propisi 0 prehrambenoj sigurnosti, obiveaa standardima kakve, o izravnoj
prodaji itd.) Sto otvara veliki prostor za sve oblike nelegalnpgslovanja, posebice
izbjegavanje fiskalnih obveza, varanje pott@Saugrozavanje njihovog zdravlja. Kako bi se
ublazila i postupno uklonila navedena ogéenja i nedostaci, u posljednje vrijeme
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poduzimaju se institucionalni napori koji su usrajgrprema urdenju trziSta poljoprivrednih
proizvoda, razvoju trziSne infrastrukture i trangpanoj prodaji ovih proizvoda.

Budwi da je u narednom razdoblju realn@ekivati snazne institucionalne i trziSne zahtjeve i
pritiske koji se ogledaju u harmonizaciji dofeg zakonodavstva s EU zakonodavstvom,
daljnjoj liberalizaciji domaeg trziSta hrane i pa, padu cijena i povanju zahtjeva za
prehrambenom sigurné$ i kvalitetom proizvoda, na dugi rok mioc¢e opstati oni
proizvadaci koji budu imali konkurentan proizvod. Za cjelokuphrvatsku poljoprivredu koja
se nalazi pred ovim izazovima vrlo je vazna dobsmiSljena razvojna strategija, Zge su
ostvarivanje nuzan preduvjet ulaganja, koja sungadoreduvjet odrZzavanja postégerazine
proizvodnje. U tom kontekstu, ulaganja u navodngeyekao konkretnu agromelioracijsku
mjeru koja prvenstveno stabilizira prinos, a kurtiuieo ga i povéava, uz niz ostalih mjera i
aktivnosti, moze doprinijeti po¢anju konkurencijske sposobnosti hrvatske poljopder Sto
predstavlja imperativ za hrvatsku poljoprivredniitpas u razdoblju prikljwenja EU.

Sve prethodno navedeno reflektira se i na trzislpriviedno—prehrambenih proizvoda u
Splitsko—dalmatinskoj zupaniji. TrziSte poljopridreo—prehrambenih proizvoda u Splitsko—
dalmatinskoj Zupanijtini oko 460.000 potro¥a, kupovne mé 4.051 €per capita(Popis
stanovniStva, kéanstava i stanova DZS RH 2001. i Regionalni opemaprogram Splitsko —
dalmatinske Zupanije 2006.). Bitne determinant&taiai buddem razdoblju su kretanje broja
stanovnika (projicirani pad), promjena razine Bp#? capita(projicirani porast) te @kivano
poveanje broja stranih turista i $e porast potrosSnje, odnosno potreba kod dohodovno
elasténih proizvoda (véa i poviEa te mesa i mesnih préevina).

Ponuda iz domi@& proizvodnje najveém dijelom potj€e s obiteljskih poljoprivrednih
gospodarstava, dok u ukupnoj ponudi veliki udiozzaiaju uvozni proizvodi. Tako Splitsko—
dalmatinska Zupanija biljezi negativhu vanjsko—ttigeku bilancu za poljoprivredno—
prehrambene proizvode u 2004. i 2005. godini.

Tablica 57. Vanjsko-trgovinska bilanca za poljoprivedno—prehrambene proizvode
Splitsko—dalmatinske Zupanije po nacionalnoj klasikaciji djelatnosti (NKD) u 2004. i

2005. - u dolarima($), tekdi tecaj
NKD 2004. 2005.
lzvoz Uvoz Bilanca Izvoz Uvoz Bilanca

Poljoprivreda, lov i

.. 170.262 2.368.358 -2.198.096 213.64Y7 2.608112 42489
usluge povezane s njima

Proizvodnja hrane i pa | 21.786.532 74.210.06p -52.423.5p8 23.350.y30 205349| -52.069.589

Izvor: HGK Zupanijska komora Split, 2006.

U ukupnom uvozu Splitsko—dalmatinske Zupanije yaldjoprivrede i proizvodnja hrane i
pi¢a u 2004. godini bio je 7,67%, a u 2005. godinR%y7 dok su u ukupnom izvozu zupanije
ove djelatnosti participirale sa svega 3,24% u 2@®tini i 3,73% u 2005. godini (HGK
Zupanijska komora Split, 2006.). U cilju ublazawnyanjsko — trgovinskog deficita,
poveanje navodnjavanih poljoprivrednih povrSina te Bizdicija i pove&anje prinosa véa,
povréa i cvijeta kroz realizaciju plana navodnjavanja doprinijélio poveanju sezonske
ponude ovih proizvoda iz do@proizvodnje i smanjenju njihovog uvoza.

Postojéa trziSna infrastruktura u Splitsko—dalmatinskojpaniji obuhvga regionalnu
veletrznicu u Splitu, trznice u gradovima idopskim srediStima te mrezu hipermarketa
velikih trgovakih lanaca i malih prodajnih dana.

Regionalna veletrZznica Split d.d. izdesma je u okviru nacionalnog projekta izgradnje rarez
veletrznica u RH | zagela je s radom u rujnu 2001. godine
(http://www.veletrznica.mps.hr/rvSplit.asp?meni=o).  Upisani  temeljni  kapital diotkog drustva
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Regionalna veletrznica Split trenutno iznosi 20.890,00 kuna, odiega javni kapital
raspolaze sa 87,0% dionica, a 13,0% dionica nakazi vlasniStvu privatnog sektora. Prostor
veletrznice obuhwa 18000 . Zgrada veletrZnice ima povrsinu od 2108 omutar koje je
smjesteno 27 odvojenih izlozbeno - prodajnih pn@siza veleprodaju @ i povica. Zgrada
je opremliena sa svim potrebnim komunalnim i tetekaoikacijskim prikljwcima.
Poljoprivredni proizvdaci imaju na raspolaganju 35 parkirnih mjesta za pjodha prostoru
tzv. «zelene trznice», od kojih je 10 mjesta opjend prikljuccima za elekttinu energiju.
Veletrznica raspolaze s 50 tonskom vagom, sanitativiorom, ugostiteljskim objektom i
uredima za potrebe korisnika. Od 2004. godine natnmici djeluje carinski referat ili
ispostava te je moda obaviti carinjenje roba. Metim, potrebno je spomenuti kako
postojéa regionalna veletrznica ne posjeduje sve atribufenkcije veletrznice te ne
zadovoljava sadasnjim prostornim i skladisSnim képéima potrebe korisnika, pa je potrebno
njeno prosSirenje uz ustrojavanje i unaj@eje njenih funkcija.

Na trznicama na malo u &ei gradova i opinskih srediSta nisu zadovoljeni sanitarni i
tehnicki uvjeti, kao i prostorno - prodajni kapacitetisioh toga,cesta je pojava prodaje
poljoprivrednih proizvoda, poglavito ¥a i povka, izvan mjesta oddenih za prodaju i u
neodgovarajéim uvjetima. Takve prodaje odvijaju se uglavnom apkilica, u nehigijenskim
uvjetima i predstavljaju prijetnju za zdravlje pmga.

Otkupom poljoprivrednih proizvoda na podju Zupanije bavi se svega nekoliko tvrtki i
poljoprivrednih zadruga, St@ini neznatni dio nekadasSnje otkupne mreze. Otkwagdlii
poljoprivredne proizvode koriste kao sirovinu zajsvproizvodnju ili ih u svjezom stanju
distribuiraju na trziSte. Zbog nepostojanja adekeabrganiziranog otkupa (mreza otkupnih
stanica s jasno definiranim kooperantskim odnosimamstvima) tek mali dio svoje
proizvodnje obiteljska poljoprivredna gospodargtlasiraju na ovaj ran. Ovdje je potrebno
spomenuti nastojanja tvrtke «Vrni» d.o0.0. da orgaaimreZzu kooperanata u Sinjskom polju,
a za sada ima kooperantski odnos s 20 komercijalmifteljskin poljoprivrednih
gospodarstava s tog podjai od kojih otkupljuje ugovorenu proizvodnju péar

Na temelju prethodno navedenog, u narednom sremimom razdoblju na Zupanijskoj razini
potrebno je intenzivirati aktivnosti i ulaganja napreienje i razvoj trziSne infrastrukture, s
naglaskom na ustrojavanje aukcije tj. drazbé&aypovta i cvijeta (hortikulturnih proizvoda),
kao i u razvoj sustava trzisnih obavijesti kojikiaristio proizvalatima u planiranju budieg
proizvodno — trziSnog ponasanja. Upravo je razmbpstrukture u funkciji poljoprivrede uz
potporu razvoju konkurentne i odrzive poljoprivradentificiran i razrden kao posebna pod
mjera s konkretnim provedbenim aktivnostima u sklopjere koja se odnosi na razvoj
poljoprivrede Regionalnog operativhog programa (R@Plitsko — dalmatinske Zupanije
(2006.).

Pod pretpostavkom realizacije Zupanijskog planaodajavanja preddenom dinamikom i
oc¢ekivanog povéanja proizvodnje u srednjaioom razdoblju, potrebno je osmisliti mjere za
poboljSanje trzenja, kako proizvoda za svjezu @oijw tako i proizvoda prerade. Jedan od
naina za poboljSanje trzenja | pdanje konkurentnosti je poslovno povezivanje
poljoprivrednika iste ili siine vrste proizvodnje u marketinSku poljoprivredradigu te
ponuda proizvoda na trziStu kroz instituciju zadrugJpravo su snizavanje proizvodnih
troSkova zajedikim investicijama (troSkovna konkurentnost) dinkovitije nastupanje na
trziStu (cjenovna konkurentnost) glavni motivi zasfpvno povezivanje poljoprivrednika. S
trziSnog aspekta, osnovni razlozi za poslovno peaeie poljoprivrednih proizvdeca su
kontinuirana ponuda adekvatne kole proizvoda tijekom cijele godine ko¢® zadovoljiti
potrebe véih kupaca (prvenstveno velikih trgaskdh lanaca, ugostiteljskih i turigkih
tvrtki), veca ma pregovaranja s potencijalnim kupcimaobavlj&ima i drzavnim
institucijama te mogtnost zajedrikog marketinga (za Sto je preduvjet postizanjenezi
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proizvodnje za koju postoji trziSna opravdanost ketinSke obrade i izrade proizvodacge
«dodane» vrijednosti). Moze seekivati kako ¢e globalizacijski izazovi pred kojima se
nalazi hrvatska poljoprivieda usmjeravati kometoga obiteljska poljoprivredna
gospodarstva u pravcu poslovnog povezivanja kakomagli opstati u zaoStrenim
konkurentskim odnosima trziSnog gospodarenja. U tdwontekstu, marketinSke
poljoprivredne zadruge mogu se razvijati na temefjteresnog poticaja poljoprivrednih
proizvadata, mogdéom transformacijom postajgn  poljoprivrednih  udruga ili
prestrukturiranjem poljoprivrednih zadruga ¢eg tipa u marketinSke organizacije s
dovoljnom financijskom i prodajnom niioda bi bile konkurentne na sve zahtjevnijem trzist

Potrebno je ukazati i na potrebu snaznije povezapo§oprivrede s turizmom kao kigmim
sektorom gospodarstva Zupanije, @ u pogledu mogtnosti plasmana poljoprivredno —
prehrambenih proizvoda putem turi&e ponudegilent expor) i bavljenja agroturizmom. Iz
kretanja turisttkog prometa Splitsko — dalmatinske zupanijéava se trend porasta prometa,
a u 2005. godini on je iznosio 1505266 turista¢ega 86% stranih turista i 8028642¢anja
(Izvjexe o stanju u gospodarstvu Splitsko — dalmatinsksauije s prikazom financijskih
kretanja u 2005. godini te prijedlogom mjera zapradenje stanja, 2006.). Prednosti «tihog»
ili «nevidljivog» izvoza kroz turizam su blizina osS&a, povoljnije prodajne cijene i
nepostojanje carinskih i uvoznih barijera. Posepainju potrebno je posvetiti marketinskoj
pripremi autohtonih dalmatinskih proizvoda za tile trziste, poglavito maslinovog ulja i
vina od autohtonih sorti masline i vinove loze (kaine projekte financira Ministarstvo
poljoprivrede, Sumarstva i vodnog gospodarstva)raup u maslinarstvu preferiranje
autohtonih sorti u uzgoju koje imaju potencijal geoizvodnju maslinovog ulja izuzetne
kvalitete predstavlja klgni preduvjet u slozenom postupku registracije oanakornosti i
zemljopisnog podrijetla maslinovog ulja kao proidaos dodanom vrijedné3 koji moze
konkurirati na zahtjevnom globalnom trzistu.

U pogledu bavljenja agroturizmom na obiteljskim jpptivrednim gospodarstvima kao
specifinog vida turisitke djelatnosti, ono doprinosi diverzifikaciji preadnje i smanjenju
poslovnog rizika. U Splitsko — dalmatinskoj Zupanigk je nekolicina obiteljskih
poljoprivrednih gospodarstava registrirana za gbay agroturistike djelatnosti, unato
¢injenici da Zupanija kreditira ovu djelatnost. vaju ovog specitinog vida turizma najvise
je winjeno u Istarskoj Zupaniji u kojoj je formirana reua» agroturistkin gospodarstava.
Na temelju pozitivnog iskustva iz Istre i u naSajpaniji bilo bi pozeljno koncipirati i
uspostaviti «mrezu» agroturi®ih gospodarstava i na taj dia obogatiti ukupnu turistku
ponudu.

10. EKONOMSKA EFIKASNOST NAVODNJAVANJA
10.1. Ekonomski efekti navodnjavanja

Provedba Plana navodnjavanja za pogruSplitsko—dalmatinske Zupanije rezultira
viSestrukim ekonomskim i drustveningincima, odnosno koristima. One se ogledaju u
intenzifikaciji proizvodnje, odnosno podizanju nai tehnologije proizvodnje, po&anju
navodnjavanih i ukupno koriStenih poljoprivrednilovpsina i dosljedno tome prinosa |
ukupne proizvodnje, te prihoda po jedinici povrSimapoSljavanju u poljoprivredi, ostanku
stanovniStva na selu itd..

Potrebno je istaknuti kako provedba Plana navo@dmjvpredstavlja viSegodiSnji proces, pa
¢e i koristi od njegove provedbe biti vidljive telakon odrédenog vremena, odnosno nakon
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pokretanja i realizacije odienih projekata navodnjavanja. lzravna korist odn&la
navodnjavanja prvenstvenge se reflektirati u radu zupanijske uprave, podtavijenog
Upravnog odjela za gospodarstvo, razvitak i obn@as koje predstavlja podrSku u
odlwivanju pri donoSenju odluka u postupku nominiranpojedin&nih projekata
navodnjavanja.

Naime, subjekti zainteresirani za primjenu navodnjavanga,to mogu biti obiteljska
poljoprivredna gospodarstva, poljoprivredne zadruggruge poljoprivrednih proizvaca,
druStva kapitala u poljoprivredi te jedinice lokalmprave (gradovi i @ne), zapdinju
nominiranje izradom idejnog rieSenja (uz prilagargéale dokumentacije) koje se prodijg
Upravnom odjelu za gospodarstvo, razvitak i obngdje se ocjenjuje njegova prihvatljivost
na temelju usporedbe i procjene sukladnosti sanijggan planom za navodnjavanje. U
postupku rangiranja prioriteta nominiranih projekanavodnjavanja, pored Kkriterija
raspolozivosti prirodnih resursa, razmatréti se i respektirati sljede kriteriji: analiza
ekonomske isplativosti (profitabilnosti), relativippvetanje prihoda po jedinici povrSine,
sufinanciranje, socioloski kriteriji i suglasnoktirisnika.

U svrhu dobivanja orijentacijske informacije o ekamskim efektima navodnjavanja
sastavljene su modelne kalkulacije poé&rvarijabilnih troSkova proizvodnje tége i masline
bez navodnjavanja i sa navodnjavanjem.¢cRajje odabrana kao reprezentativna kultura iz
skupine povrtnih, a maslina iz skupin&mth kultura.

Modelna kalkulacija pokéa varijabilnih troSkova proizvodnje tige temelji se na sljedan
pretpostavkama:

e proizvodno usmjerenje: @¢a niska za potrosnju u svjezem stanju

e povrsSina: 1 ha

e razmak sadnje: 100 cm x 60 cm x 40 cm (u dvorechie}

e prinos: 60.000 kg/ha

e klasa I: 45.000 kg/ha

e klasa Il: 15.000 kg/ha

e navodnjavanje: kapanjem

« norma navodnjavanja: 440 mnfifdubina tla 30 cm)

« potrebna koliina vode za navodnjavanje: 4408/na

* redukcija prinosa bez navodnjavanja u préasj@ klimatskim uvjetima: 68%

Rezultati modelne kalkulacije pokazuju da proizadragice sa navodnjavanjem ostvaruje
znaajno vei ukupni prihod i pokrie varijabilnih troSkova (doprinos poka, gross margin)
po jedinici povrSine u odnosu na proizvodnju bezaaimjavanja (Tablica 58). Pri proizvodnji
rajcice sa navodnjavanjem doprinos pokrivei je 68.882,00 kn od doprinosa pakripri
proizvodnji rafice bez navodnjavanja. Za pretpostaviti je da nidakrinos pokidu pri
proizvodnji ragice bez navodnjavanja teSko moze osigurati gekfiksnih troSkova koji
ovdje nisu obréunati, jer se obkainavaju na razini cijeloga poljoprivrednog gospstia.

Tablica 58. Ekonomski pokazatelji proizvodnje ragice bez navodnjavanja i sa

navodnjavanjem

Pokazatelj Bez navodnjavanja Sa navodnjavanjem
Ukupni prihod 59.618 kn 179.750 kn
Ukupni varijabilni troSkovi 45.673 kn 96.923 kn
Pokrice varijabilnih troSkova 8.945 kn 77.827 kn
Marza kontribucije 15% 43%
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Modelna kalkulacija pokéa varijabilnih troSkova proizvodnje masline temsegina sljedam
pretpostavkama:

* proizvodno usmjerenje: proizvodnja maslina za phenraulje

* n&in uzgoja: poluintenzivni uzgoj

e starost maslinika: puna rodnost

e povrSina: 1 ha

e broj stabala: 200

e prirod ploda: 6000 kg/ha

* randman: 16%

» proizvodnja ulja: 960 | (880 kg)

* navodnjavanje: kapanjem

« potrebna koliina vode za navodnjavanje: 908/ha

» redukcija prinosa bez navodnjavanja u prasj@ klimatskim uvjetima: 40%

Pri proizvodnji masline sa navodnjavanjem doprimmskricu veii je 16.310,00 kn od
doprinosa pokftiu pri proizvodnji masline bez navodnjavanja. Niskgednost doprinosa
pokricu pri proizvodnji masline bez navodnjavanja ukazdg bez prihoda od poticaja za
preradu ploda i prodaju ulja, pod prethodno naviedepretpostavkama, proizvodnja u
uvjetima suhog gospodarenja ne bi bila ekonomskiied.

Tablica 59. Ekonomski pokazatelji proizvodnje masikie bez navodnjavanja i sa
navodnjavanjem

Pokazatelj Bez navodnjavanja Sa navodnjavanjem
Ukupni prihod 31.263 kn 53.334 kn
Ukupni varijabilni troSkovi 20.728 kn 26.489 kn
Pokrice varijabilnih troskova 10.535 kn 26.845 kn
Marza kontribucije 34 % 50 %

Kada je rij& o financiranju dovoda vode do parcele, NAPNAV Kaovni dokument o
navodnjavanju u RH predlaZze sufinanciranje uz potpdrzave u razitim udjelima s
obzirom na kategoriju korisnika. U tom kontekstespektirajdi postoj&u agrarnu strukturu
potencijalni korisnici i sustavi havodnjavanja lgaedzirani su uéetiri skupine s obzirom na
velicinu navodnjavane povrsSine i kélu zahvéene vode (Slika 16). Bududa izvaienje
sustava za male, usitnjene i izdvojene posjedeawvtei znatno poskupljuje kako samu
izgradnju tako i odrzavanje, drzava putem visinénamciranja stimulira okrupnjavanje i
udruzivanje poljoprivrednih proizvac¢a, Sto konéno vodi racionalnijem gospodarenju
izgraienim sustavima. Prema tome, krajnji korisnici maigeiovati samostalno ili se, Sto je
prakticno prihvatljivije i kao takvo se pa@ie, na razliite na&ine mogu interesno udruZzivati sto
im omoguava primjenu naprednijin tehnologija i tehnika ndm@avanja, vé udio u
gospodarenju sustavima i dee kontrolu opskrbe vodom, posemje proizvodnje, a time i
podizanje konkurencijske sposobnosti (troSkovngenavne) u zaoStrenim konkurentskim
odnosima trziSnog gospodarenja.
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VELICINA SUSTAVA | POTENCIJALNI KORISNICI

VRLO MALI MALI SREDNJI VELIKI
<5ha 5-10 ha 10-200 ha >200 ha
i
<20 Mdm 20 000 - 50 000 m* 50 000-1 000 000 m* > 1000 000 m®
™ Obiteljsko —= Komercijalno — Jedno ili vise OPG —  Vise OPG
poljoprivredno obiteljsko — o
gospodarstvo poljoprivredno — Jedna ili vie zadruga —  Jedna ili vise zadruga
gospodarstvo L= Trgovacko drustvo L, Jednoili vise
trgovackih drustava
(potrebna suglasnost svih (pot_rebna suglasnost >70%
sudionika) sudionika)

FINANCIRANJE IZGRADNJE DOVODA VODE DO PARCELE UZ POTPORU DRZAVE %

Euéenje 209 busenje bunara 50% drzava 70% |—> drzava - 80%
unara

deri ° uredenje vodozahvata krajnji korisnik ili krajnji korisnik ili
uredenje 50% lokalna uprava 30% lokalna uprava 20%

vodozahvata 30%
NA PARCELI INVESTIRA KRAJNJI KORISNIK

Slika 16. Potencijalni korisnici i sustavi za navodjavanje prema veli€éini navodnjavane

povrsSine i koli¢ini zahva¢ene vode
Izvor: NAPNAV, 2005.

U pogledu izvora financiranja, za&ekivati je kakoce se provedba Plana navodnjavanja za
podruije Splitsko—dalmatinske Zupanije financirati izdgih izvora, to su: drzavni protan

RH, predpristupni fondovi EU, komercijalni kred#i jamstvom drzave, lokalna uprava i
korisnici sustava.

Na posljetku je potrebno, na ovoj razini planiranpaijentacijski konstatirati da planirana
visina ukupne investicije u narednom desetogoddnjazdoblju a na temelju procjene
navodnjavanih povrSina (6.550 ha) i procijenjenibspeEnih cijena po dijelovima sustava za
navodnjavanje (NAPNAYV, 2005.) iznosi oko 60 mil.cgl ¢ega bi udio Vlade RH trebao biti
oko 40 mil. €.

10.2. Institucije ukljuéene u provedbu projekta navodnjavanja i gospodarerg
poljoprivrednim zemljiStem i vodama

Vlada RH je pokrenula Nacionalni projekt navodnjgaai gospodarenja poljoprivrednim
zemljistem i vodama (NAPNAYV), s cillem boljeg gosiawenja prirodnim resursima,
organiziranjem infrastrukture u poljoprivredi zaodenje navodnjavanja i primjene novih
tehnologija proizvodnje. Realizacija projekta triababi rezultirati @inkovitijom
poljoprivrednom proizvodnjom i odrzivim razvojenralnih podrdja.

Vlada RH je osnovala Nacionalno povjerenstvo zgeitonavodnjavanja i gospodarenja
poljoprivrednim zemljiStem i vodama i dala mu z&d&oordinacije pojedinih institucija i
subjekata ukljgenih u Projekt, prgenja aktivnosti i rokova izvrSenja.

Ministarstvo poljoprivrede, Sumarstva i vodnog gmfgrstva RH je imenovalgélanove
Strwinog tima za izradu NPNAV-a. Uloga MPSVG u procesavpdbe projekta jest da
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organizira i prati podrtja koja se odnose na izgradnju i primjenu sustavaavodnjavanje,
te na prava i obveze korisnika.

U Strweni tim za izradu Nacionalnog projekta navodnjavargaspodarenja poljoprivrednim
zemljiStem i vodama imenovani su simaci iz razltitih struka vezanih za provedbu
NAPNAV-a.

Hrvatske vode su javno poddéeeza obavljanje poslova i zadataka upravljanja\aima i
lokalnim vodama, i kao takvo ima zfgnu ulogu u provedbi NAPNAV-a.

Zupanije kao jedinice regionalne uprave imaju ul&gardinacije interesa razitih strana: na
jednoj strani zainteresiranih poljoprivrednih pradace, a s druge strane institucija koje
gospodare javnim dobrima i prirodnim resursima. d$tppku provdenja Projekta zupanije
usklaiuju pojedingne zahtjeve s razvojnim planovima i planovima nawyadanja za tu
Zupaniju, te rjeSavaju niz operativnih zahtjevaarea za provedbu NAPNAV-a.

Krajnji korisnici su obiteljska poljoprivredna gasgarstva, zadruge i udruge pravni subjekti.
Oni su izravno zainteresirani za provedbu projektakreta&i izgradnje pojedinénih sustava
navodnjavanja. Krajnji korisnici mogu djelovati sastalno ili se, Sto je prakto
prihvatljivije i kao takvo se pate, mogu udruzivati na razite naine.

Naveden je postojeinstitucijski okvir u RH vezan uz realizaciju NARAV-a. Prijedlog je da
se uz navedene institucije osnuje i Agencija zabdajavanje, a sukladno praksi u EU. Takvo
drzavno tijelo za provedbu projekata bilo bi zadwwea organizaciju, financiranje i provedbu
projekta.

Institucije ukljutene u provedbu NAPNAV-a prikazane su na slici 17.

VLADA RH
Mationalno
povierenstvo 2a projekt
navadnfavanja
¥
MPSVG
¥
Stru:':n'l_t'rm Za Agenglja za L
navodnjavanje navodnjavanje
[
ZUPANLIA
| l
QPG Zadruge/Udruge Poslovni subjekti Grad

Slika 17. Institucije uklju ¢ene u provedbu projekta navodnjavanja i gospodarerg
zemljiStem i vodama u Republici Hrvatskoj
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10.3. Postupak nominiranja projekata navodnjavanja

Subjekti zainteresirani za primjenu navodnjavaajdap mogu biti obiteljska poljoprivredna
gospodarstva, zadruge, udruge poljoprivrednih pagiaca, poslovni subjekti, te gradovi i
opcine, zapdinju nominiranje izradom idejnog rieSenja uz prdage dokumentacije. Idejna
rjeSenja prosljguju se zupanijskom uredu zaduzenom za te poslogesgdocjenjuje njihova
prihvatljivost uskl@ena sa Zupanijskim planom navodnjavanja. NakorZ&manija prihvati
idejni projekt i obrazlozi opravdanost prodijge ga Agenciji za navodnjavanje.

Agencija upiuje projekt na daljnji postupak. Za "vrlo male" (B8da) i "male sustave" (od 5
do 10 ha) daljnji postupak podrazumijeva idenje radova sukladno projektnom rjeSenju. Za
"srednje” (od 10 do 200 ha) i "velike sustave" Kor@00 ha) podrazumijeva izradu glavnog i
izvedbenog projekta.

11. PRIJEDLOG PILOT PROJEKATA NAVODNJAVANJA

Realno je ¢ekivati da se navodnjavanje u Zupanijteeal svim podrgjima jednako razvijati.
Buduwi da u Zupaniji nema organizirane primjene navodmjga kao obavezne ili dopunske
uzgojne mjere tako nije ni potrebna infrastruktlmiéa graiena. Proizlazi da se é&iea
aktivnosti vezanih za navodnjavanja odnosila havasinje vode iz raznih izvora. NajviSe se
radi o samoinicijativnom zah¢anju povrSinskih voda, neSto manje, u nedostatkigidr
izvora, drugi proizvdati koriste za navodnjavanje vodu iz vodoopskrbe dajmanji broj
proizvadaca crpi podzemne vode.

Organizirani sustavi za navodnjavanje traZe i uoezhkonodavstvo i jasno definiranje prava i
obaveza svih sudionika u sustavu.

Uobi¢ajen je pristup i procedura kada se radi o kapitalnlaganjima u gospodarsku
infrastrukturu provedu pilot-projekti, koji bi trab rezultirati konanim uvjetima za izgradnju
sustava za navodnjavanje u Zupaniji. U agroekolodkvjetima Zupanije navodnjavanje je
obavezna mjera, a kako se radi o tri k@di agroekoloSka podéja, otano, obalno i
zaobalno, predlaze se pokretanje tri pilot-projeldan pilot-projekt bi trebao biti na otoku
Bratu, drugi na podrgju KasStela i tréi u Sinjskom polju. U tim podijima zanimanje
proizvaiata za navodnjavanjem je veliko, ali bi trebalo tastiuwtinke i isplativost takovih
ulaganja.

Pilot-projekti:
e Braé¢, Postira, uzgoj maslina i mandarina, navodnjavaogom iz kaptaze, kiSnicom,
iz vodosustava, akumulacijom;
» Kastela, uzgoj povéa, vanjaka i maslinika, navodnjavanje iz akumulacija&nkcom,
buSotine i djelomino Jadro;
* Sinjsko polje, uzgoj povéa na oranicama, krmnog bilja, zemljiSte komasirano
hidromeliorirano, navodnjavanje iz Cetine.

Ocekivani winci i koristi pilot-projekata mogu se saZeti yeslice:
* Brzi postupak za analizu troSkova i ekonomske apmawsti uvdenja sustava za
navodnjavanije;
* Optimiziranje koltine istrazivanja i mjerenja potrebna za projekijgan uvaienje
sustava;
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Definiranje i optimiziranje mjera gospodarenja;

Osigurava se podloga za donoSenje zakonskih préapjsée regulirati problematiku
izgradnje, odrzavanja i upravljanja sustavima asdajavanje;

Identificiraju se projekti koji se pokazu vrijednima projektiranje;

Educiraju se sudionici u sustavu navodnjavanja;

Testiraju se ekoloskidinci navodnjavanja;

Mogu se testirati tehnike navodnjavanja.
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